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ААА АН ААААААЛАИЛИЛАИЛАА 


“РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХТАЛЬНАТО НАЧАЛЬСТВА. ^ 
Движенше и перемфны по епаржальной службЪ. 


- Псаломщику Жуковоборской церкви, минскаго узда, Ива- 
ну №Минеевичу 3 августа предоставлено священническое 
мЪсто при Юрьевской церкви, борисовекаго у%зда. 

Псаломщикъ Турковокой церкви, бобруйскато уфзда, Лам- 
падъ Шетровекйй, согласно прошению, 4 августа пере- 
мфщенъ къ Илюсовичекой церкви, того же уфзда. 
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нь м$ото при Сморковской церкви, борисов- 
бит, `УЗзда, 1 августа предоставлено псаломщику Ланьской 
Церкви у УЪзда, Владимру Соловьевичу. 


Бывшему” `надзирателю Слуцкаго духовнаго училища Ни- 
колаю Шарашовичу 10 августа предоставлено псалом- 
щицкее мЪфето при Скешовской церкви, слуцкаго уфзда. 


Окончивиие курсъ учешя въ Минской духовной Семинар 
въ текущемъ году опредфлены, съ 10 августа, на псалом- 
щицея м%®ста при церквахъ: Изяславской Рождество-Богоро- 
дичной, минскаго уззда, Иванъ ИШошенко; Копыльской, 
слуцкаго уфзда, Иванъ Горбащевичъ; Иваньской, того 
же Узда, Михаилъь Веоеводенй и Ельской, мозырскаго 
уЪзда, 1акиноъ ълиневнй. 


Священникъ Старосельской церкви, минскаго уфзда, Але- 
ксандрь Шоболовичть, согласно прошеню, по разотроен- 
ному здоровью, уволенъ заштатъ, а на его мфото, по про- 
шеншю, перем$щенъ священникъ Враснолукской церкви, бо- 
рисовскаго уззда, Ав рЬ Будзиловичъ, оба съ 12 
августа. 

Священникъ Демидовичекой церкви, рёчицкаго у%зда, Ми- 
хаиль Мурщевичъь, согласно прошеню, 12 августа пе- 
ремъщенъ къ Алексичекой церкви, того же уззда. 

Псаломщикъ Степекой церкви, бобруйскаго УЪзда, Иванъ 
Жрущикй, согласно прошеню, 13 августа перем$щенъ къ 
Турковской церкви, того же уЪзда. 


ВЖакантныя мЪБета: 
А) Священвника. 


При церквахъ: Дидельзницкой, пинскаго у%зда, съ 9 апр- 
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ля; Раваничской, игуменскаго у%зда, съ 21 мая; Дорской, 
‘минскаго уфзда, съ 30 мая; Ольманской, пинскаго уЪзда, 
<ъ 15 юля; Лраснолукской, борисовскаго у$зда, съ 12 
звгуста и Демидовичской, рьчицкаго у%зда, съ 12 августа. 


ВБ) Псаломщика. 


При церквахъ: Островской. пинскаго у%зда, съ 23 ян- 
варя; Языльской, бобруйскаго уЪзда, съ 10 февраля; „Ла- 
овской, мозырскаго уфзда, съ 9 апр№ля; убельзницкой, 
пинскаго уфзда, съ 9 апрфля; Новоселковской, слуцкаго у%з- 
да, съ 7 апрёля; Бгомльской, борисовскаго уфзда, съ 20 
мая; Дыринской, новогрудскаго уЪзда, съ 24 мая; Лурец- 
*0й, того же уЪзда, съ 19 юня; Дунайчицкой, слуцкаго 
Узда, съ 28 юня; /Фуковоборской, минскаго у%зда, съ 3 
эвгуста; Суэтепской, бобруйскато Узда, съ 13 августа; 
„Ланьской, слуцкаго Узда, съ 7 августа. 


Исключается изъ списковъ за смертйю: псаломщикъ Ду- 
найчицкой церкви, слуцкаго уфзда, Стефанъь Давидовичть, 
©ъ 28 ня. 


По вопросу о томз, в5 какомз приходь должны быть 
въичаны лица, родивиияся в5 одномё приходь, но 
терешедиия зетьмх на жительство вв другой приходд. 
Минская Духовная Консистор!я, согласно протокольному 
хпредлению своему, “=. сего года за № 588/з54в состояв- 
шемуся и Его Преосвященствомъ утвержденному, по вопросу 
% томъ, въ какомъ приход должны быть вфнчаны лица, 
родивиияся въ одномъ приходё, но перешедийя затЪмъ на 
жительство въ другой приходъ,—разъясняетъ духовенству 
‚ Минской епархши, что лица православнато вфроиспов$дания, 
родивпияся въ одномъ приходф, въ метрическихъь книгахъ 
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коего’ записаны событ!я ихъ рождешя и крещеня, ‘но’ пере- 
шедиия ‘ на, ‘постоянное ‘жительство, ‘особенно въ малолвт- 
ствф, въ другой приходъ; должны ‘считаться прихожанами 
сего послдняго ‘прихода; ‘что по ‘сему бракосочетане сихъ 
лицъ на общемъ законномъ основаши должно происходить 
не въ томъ приходф, въ коемъ ©и лица родились и изъ 
коего они ‘вывелились, а въ томъ, гдЪ они. СЪ малольтства 
постоянно проживаютъ, хотя бы они и ‘родились въ дру- 
томъ ` приходв, изъ ‘метрическихъ книгь коего они обязаны 
лишь къ брачному обыску представить метричесыя свид%- 
тельства 0 своемъ рождеши и крещении. 


Списокъ лицъ, избранныхь председателями приходскихь 
попечительствь къ нижесльдующимъ- церввамъ: 


Ольшанской, мозырскаго у%зда, священникъ Григорй Кор- 
женевскй; ‹Малковичекой, пинскато‘узда, священникъ Ро- 
манъ‘Тишцевичъ; Тоново-Слободокой,/ минскато у$зда, евя- 
щенникъ Михаиль Бирюковичь; Цитвянской, `игуменскаго 
уззда, священникъ Петръ”боболевснй; Пуковокой, тото же 
уЪзда, священникъ Матеей Малевичъ; Малевской, слуцкаго 
уззда, “священникъ” Александръ  Малевичь; Талядовичекой, 
того же уЪззда, овященникъ Матоей Поспфлевъ; Ставокской, 
пинскаго” уЪзда,’ дворянинъ Шавелъ Головачевъ; Влецкой 
Воскресенской! слуцкаго уЪзда, сельсюй врачь 2 уч. слуц- 
каго у%зда; Александръ Бильдзюневичъ; Рычевской, мозыр- 
скаго у$зда, ‘священникъ Александръ Герасимовичъ; Баце- 
вичекой, бобруйскаго уЪззда, священникъ Алексьй Смоличъ; 
Грицевичекой, слуцкаго у%зда, священникъ Николай Петро- 
павловснй; Прилукской, минскаго уззда, священникъ Тосифъ 
Жельзняковичь; Старосельской, мозырекаго уЪ%зда, священ- 
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никъ Антон Зелинский: Стругско-Бухличекой, ‘пинскаго 
УЪзда,. священникъ Тоаннъ.Сулковскй; Столинской, того’ же 
Узда, священникъ Тоаннъ_ Лувашевичь;. Плотницкой, того 
же у5зда, священникъ [оаннъ Шеметилло;. Дричинской, игу- 
менокаго у%зда, священникъ Владимръ Ржеций; Фолкин- 
ской, пинскаго уЪзла, священникъ Павелъ Юрашкевичъ; 
Пышачекой, борисовскаго уфзда, священникъ @еофанъ Со- 
синовсвя; `Доброславской, пинскаго у$зда, священникъ Ва- 
силй Томашевскй; Вривошинской, новогрудскаго уЪзда, свя- 
щенникъ Александръ Барановскй: ПадЪевичекой, имгумен- 
скаго уЪфзда, священникъ 1осифъ Пекарский; ХотЪничской, 
пинскаго уфзда, священникъ юаннъ Родаковекй. 


Списокъ лицъ, избранныхъ членами приходскихъ попечи- 
чительствъ къ нижеслёдующимъ цернвамъ: 


Ольшанской, мозырекаго у%зда, крестьяне: Карпъ №080ль, 
Андрей „Лемеза, Давиль Лобрынца. Феодоръ. Седлярз и 
Иванъ Орляникз; Мазковичекой, пинскаго у%зда, крестьяне: 
Михаиль Мосалевиче, Поташй Стразз, Фома Василевиче, 
Иванъ Макаревиче, Даниль Рабцевиче, Степанъ Рылжо, 
Васимй Залько, Наумъ Ясько, Поташй Омельяновичь и 
Артемй ИГулякь; Тоново-Слободекой, минскаго уфзда, кре- 
стьяне: Викентй //0ухл%05, Семенъ Севастюкг, Иванъ 
Новиций и Викентй Моркачевскай; 'Цитвянокой, игумен- 
скаго-увзда, крестьяне: Андрей 1//тыхе, Васимй Батур- 
чика, Григойй Длевко, Грикорй Ляпичё, @ома 2Варке- 
вичё, ТГригорй. Голуб», Григомй Бълобровикга, Николай 
Шелегь, сить ИТелегь и Иванъ.. Сушневичь; Пуковекой, 
того же уфзда, дворянинъ, Петрь Михаловскай и крестьяне: 
Никита Аарпучикг, Савва Бурамекз и Петръ „Дубовика; 
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Малевской, слуцкаго уфзда, отетавный унтеръ-офицеръ Сте- 
панъ Меленко и крестьяне: Иванъ Ёривко, Осипъ Зигмун- 
товиче, Семенъ СОзтефановичг. Антонъ Нарачукз, Василий 
Пулиций, Димитрий “Гворовскй, Николай Гезь и Васияй 
Гайдучонока; Талядовичекой, того же ‘уфзда, крестьяне: 
Михаиль Сврый, Павель Стульба, Александръ Пвецд» 
Иванъ Ванькевиче, 9еодоръ Аомарз, Францъ Дитхо, Осипъ 
Яилко, Мартинъ Новикё и Павель Чачковскай; Отавок- 
ской, пинскаго уфзда, крестьяне: Станиславъ Святощика, 
Викентй Овятощикг, Кирилль Хльбусё, Иванъ Иван- 
цевё, Иванъ Наварко, Артемй Сыновеце, Варпъ Бухтикз, 
Григорй 3900, 'Константинъ Прицень и Захайй Шля- 
лотг; Старчицкой, слуцкаго у%зда, крестьяне: Прокопъ /0- 
холювичг. Спиридонъ ЙЯонопляникз, Андрей Аедько, Ради- 
вонъ 1/1аула и Евдокимъ Бужтаревичеу Влецкой, Восвре- 
сенской, слуцкаго у%зда, крестьяне: Викент Эеленко, Га- 
вриль Нестеровиче, @еодоръ Понкратовичеь, Лаврентий 
Лартович, Даниль ` Мойсейчикз, Илья Буказто, Демьянъ 
Еукз, Яковъ Дземеникв, `Яковъ `Кально, Лука’`Дубровё, 
Вирей Лальчике, Кндрей Савоша; Андрей иНдановичь. Ми- 
хаилъ Ярлийиевичь, Андрей Иеусг, Емельянъ ВЫ 
Антонъ 17/425, Адамъ ‘/данг, Осипъ Игнатчикг’и Адамъ 
Довалевскй; ачеНеков, мозырекаго ‘Узда; крестьяне: 'С6- 
менъ Руракз, Иванъ Кдлаче и Евфим Отемпковскйх 
Бацевичекой; бобруйскаго у%зда, крестьяне: Никифоръ 45, 
Макарй Гойжевиче, А лексвй Носцянг, Алековй Оозоновеца, 
Васил /Клукто, Максимъ Харлапз, Аванаей Паць; Ар- 
темй Пирожникг: “Николай Галацевииа и Адамь \Иллин^ 
чипа; `Трицевичекой, слуцкаго уЪзда,  крествяяе:' БорисЪ 
Гринкевиче,. Павель“`Венима, `Васишй Могилевичь ‘и Але 
коБй /Йданко; Прилукской, минскаго Узда, крестьяне: Яковъ 
Подёельскй. `Павель `Дыркунз, `Иванъ’ Лабода,` Павель. 
„Дергай, Филиппъ Дореневскй, @еодоръ Гладкай и Евфи- 
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ый Володько; Старосельской, мозырскаго уфзда, крестьяне: 
Даншль .Л9%с0вецг, Евфимий Пьшилике, Иванъ Чшукевиче, 
Яковъ Аузьмиче, Евсей Василевичё и МатвЪй Огевецо; 
Стругско-Бухличекой, пинскаго `у%зда, дворянинъ Васил 
Ляшкевиче, Теребежевичеюй волостной старшина Павелъ 
СОтрибулевичг, ‘отставный рядовой Леонтй „Лиискай, уво- 
ленный въ запасъ армш’ Степанъ 'Б%л0усё и крестьяне: 
Павель Наумовиче, Антонъ Хорчило, Алековзй Дирдей, 
Игнатй Иетрушевиче, Григорйй Дульскй и Иванъ Супол- 
6%; Столинской, того же у%зда, СтодинсыЙ волостной стар- 
шина Михаилъ Борейко и крестьяне: Юльянъ Луций, Да- 
манъ Добрынецз, Михаиль Миронович; Мина Овсяник, 
Савва Рокало, Отефанъ ‚ Иельникх, Яковь Мышепудз, Ро- 
манъ Примущийй, Павель Дупа,. Госифъ Шархай и Еме- 
льянъ Демьянчука; Плотницкой, того же уфзда, мьщане: Фи- 
липиь „Лемещевскай, Григор” Грушко и Иванъ Юнкевича; 
Дричинской, игуменскаго у%фзда, крестьяне: Иванъ Лобаико, 
Денись Далаше, Евтихй Аовальчуке, Андрей Намешио, 
Андрей ов и 'Семенъ’ `Мазаникз; Жолкинской, пин- 
скаго у%зда, крестьяне: Алековй  Очр9це. Дашиль Мирке- 
вич. Емельянъ Чинько, '`Сергьй Романович, `Мартинъ Ао- 
беце, Авраам `Сахаревич и`Андрей Вурганз; Пышачской, 
борисовскаго уда; крестьяне: "Антонь `Авевевича, ‘Силаа 
Франиузенокь, Димитрй' Липа; ЛДониай Бульга, 'Яковъ 
Дудно, Даншаль Татовеив; Филимонъ’ Протасевичь, 1оа- 
кимъ усё, Тимофей Ливановиче, Грагорй Мацура, Дло- 
НиСЙ Титовеце и Романъ Луций: Доброславекой, пин- 
скаго ‘Узда, ‘крестьяне: Максимъ Аолесниковиче, Тосифъ 
Вольская, Тосифъ Иолесниковиче, Стефанъ Волесниковиче, 
Тосифъ 'Счастный, `Алексвй’ Заньковеце и Иванъ Мохорз; 
Кривошинской, новогрудскаго у%зда, ‘крестьяне: Яковъ Ие- 
втровскай, Антонъ Черенневиче, Феликсъ Черенкевиче, 
Иванъ Дыдьмико, Михаиль Дыдышко,‘ Станиславъ ДПолу- 
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янё, Францъ Гадра, Викентй Соболь, Александръ Дани, 
Адамъ Азимко, Адамъ Оотанзг, Михапдъ. Ивановиче и 
Адамъ Буйневиче; Падъевичекой, игуменскаго у%зда, кре- 
отьяне: Мартинъ Игнатович», Димитий Сидорович. Вось- 
ма Игнатовичг и Елисей Дроздовё; Хотьничекой, пинскаго 
Узда, крестьяне: ВКондратй Минько, Иванъ. Ярошевич, 
Павель Йононовичь, Моисей Врупеничь, Варпъ Василе- 
вичё и Давидъ Наумике. 


АВТЫ 
депутатовъ духовенства. Слуцкаго окруж- 
наго училищнаго съ$зда, ‘бывшаго въ 
ОктябрВ м$Веяц 1390 г. 


(Продолженае “) 
Акт № 11-й. 


1890 года Октября 10 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съфзда слушали отношене Правлешя училища, 
отъ 9 Октября за № 673, при коемъ препровождены на 
‘усмотрёше оъфзда; а) актъ осмотра, училищныхъ зданй, про- 
изведеннаго. Правлешемъ училища 19, Сентября сего 1890 г., 
и 6) опись предполагаемой ремонтировки ихъ въ будущемъ 
1891 году съ приблизительною смЪтою. на ремонтъ, на ка- 
ковой ремонтъ смфтою Правленя требуется ассигновать сум- 
му въ 1029 руб. 75 коп. ° 

Заслушавъ въ. своемъ собранши! актъ осмотра и опись про- 
ектируемыхъ работъ по ремонту каменнаго училищнаго зда- 
ня ибольвичнаго деревяннаго дома, депутаты съфзда чрезъ 
своихъ уполномоченныхъ, при участи члена Правлешя отъ 


*). См. № 15 Ман. Еп. Ввд. за 1891, г. 
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духовенства, производили, осмотръ таковыхъ зданий и по оемо- 

тр нашли нужнымь произвести въ томъ и другомъ здан!- 

яхъ саБдующия ремонтныя работы, ассигновавъ на исполне- 

не оныхъ са5дующия. суммы. 
1) На внутреннюю побфлку каменнаго здашя 70 р. — 
2) На передзалку, починку голландокихь  пе- 

чей, на перед$лку одной русской печи, на устрой- 

ство новыхъ арокъ въ печи, для нажигашя кам- 

ней въ банЪ, на перемну перегорзвиаго, кам- 

ня, на исправлене сводовъ въ печи для нагр%- 

вашя воды, на оковку дистовымъ желзомъ 

этой печи и печи въ кухн, на положенше же- 

лЬза предъ 6-ю печами, на вставку одной но- 

вой вьюшки . 50 р. - › 
3) На починку пола въ и. а кух- 

ни, въ КухнЬ и столовой и на а. плин- 


тусовъо . ; Зр. = к. 
4) На о пола Въ бони со вотав- 

кою, гдф потребуется, новыхъ половицъ : и Орое к. 
5) На покраску половъ, дверей, оконъ въ 

больниц»; если безъ ‘таковой нельзя обойтись . 15 р. — к. 
6) На устройство новой тонтовой крыши въ 

больниц. . . . 80 р. — в: 


7) На устройство щитовъ (2) ВЪ ив 
домВ; на обшивку сЪней досками и ‘на устрой- 
ство новаго ‘крыльца съ’ чернаго хода; на устрой- 
ство отливокъ надъ цоколемъ, на исправлеше ‘са- 
маго ‘цоколя и на устройство стульчаковъ въ рети- 


радныхъ мфотахъ въ томъ же больничномъ домЪ 60 р. — к. 
8). На. починку печей и устройство новой тру- | 
бы тамъ же - ) ) : : ‚15 р. ИБ» 

9). На покраску Е на. каменномъ. здани х 
въ 2 раза . И о би 105 р. 70: в 
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10) На покраску половъ въ нижнемъ этажь, 

входной двери, крылецъ, а во 2-мъ этажь гар- 

деробной и лБетницъ . р . 80 р. 40к. 
11) На оковку листовымъ ИТ лотковъ 

для стока мочи въ ретирадномъ м$етв и на по- 

крыте ихъ пикомъ ` . бр: — Е. 
12) На оковку желфзомъ О для нака- 

чиваня воды’ изъ колодца въ чанъ и на пере- 


ковку старыми обручами чана В: 
13) На починку люка надъ выгребной ямой 
и на устройство’ дверей на чердакъ. - . 5. Ив 


14) На исправлен!е наружной штукатурки въ 
Цокол$, тамбур, брандмауерЪ, подоконниковъ, 
карнизовъ, тдЪ потребуется . : . „ры 


А всего пятьсотъ девять руб. и десять коп. 509 р. 10 к. 


Постановили: сумму въ 509 руб. и 10 коп. внести въ 
общую см$ту по содержашю: училища на 1891 г.; просить 
Праваен!е, училища произвесть прописанныя' выше работы. хо- 
зяйственнымъ! порядкомъ. Остальной ‘ремонтъ какъ больнич- 
наго зданйя, такъовъ особенности ‘новаго’ каменнаго ‘здашя, 
какъ не представляющий ‘особенной нужды, отложить‘ до’ не- 
опредзленнаго времени. По вопросу же о перенос» больницы 
изъ нынЪшняго’ ея помфщен1я въ бывшее классное здаше Пра- 
влеше имфетъ’ представить исчислене ‘расходовъ по: приспо= 
собленю онагооподъ больницу будущему очередному ‘създу; 
который и рЬшитъ сей вопросъ. 

На семъ актЪ’резолющя’ Его ’Пребсвященетва, `0т%7.28-г0 
Ноября ‘1890’ года`за №270, послвдовала таковая: ‹Испол- 
нить, при чемз `Правлене училища при выполненги ` озна- 
ченнаго вё семё ремонта импетз точно наблюсти,; чтобы 
не выходить изг предъловь' ассигнованной посему и 
суммы— вё 509 руб. 10 коптека». 
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Акт № 12-й. 


1890 года Октября 11 дня. Во исполнеше опредвленя 
Святзйшаго Синода, отъ °/17т Ноября 1882 года за № 2344, 
депутаты Слуцкаго окружнаго училищнаго съ$зда въ засЪ- 
дани своемъ сего числа избрали въ члены временно-ревизюннаго 
Вомитета для провфрки экономическихъ отчетовъ Паричекаго 
женскаго духовнаго училища за 1890 годъ священниковъ: 
протоерея Бобруйскаго собора- о. 9еодора Добрынина, Любо- 
ничекой церкви священника о. Лавра Спасскаго и Чиркович- 
ской церкви священника 0. Михаила Самойловича. О чемъ 
записавъ настояпий актъ, постановили: представить таковый 
ва благоусмотрьвше Его Просвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 30-го 
Ноября 1890 года за № 271, послЪдовала таковая: ‹ Узивер- 
ждается. Правление Слуцкаго училища сообщитв по се- 
му ка свъдънио Консистораи и вг Правленге Паричскаго 
женскаго училища из свъдьнаю щ исполнено. её чемв 
сльдуета». 


Акта Л 18: 


1890 года Октября 11 дня. Во исполнеше опредъленя Св. 
Синода, отъ 3/17 Ноября 1882 г. за № 2344, ‚депутаты Слуц- 
каго окружнаго училищнаго оъЪзда, въ, засЪдави своемъ, сего, 
‚Числа избрали въ члены временно-ревизюоннаго. комитета для 
провфрки. эвономическихьъ отчетовъ. Слуцкаго дух. училища, 
на 1890 г. сабдующихь священниковъ: протоерея Слуцкаго 
собора, о. Петра Сулковекаго, Мокранской церкви священника 
Васимя Лисовскаго и. Поготокой церкви. священника Васишя 
Алиферовича. 0 чемъ записавъ настояпий, актъ, постановит, 
ли: представить таковой на ооуомотрвние ЕО Зрозиа 
щенотва. : 

На семъ акть резолющя Его а от. ‚30. -Го 
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Ноября 1890 г. за № 272, послдовала таковая: «Узтвер- 
ждается». 


Актё №. 14-й. 


1890 года Октября 11 дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнатго съ%зда духовенства слушали отношене Правле 
шя Слуцкаго духовнаго училища, оть 9 Октября сего 1890 
года за № 672, коимъ Правлеше училища, препровождая на 
усмотрьше и заключен! съфзда отношене бывшаго Слуц- 
каго исправника, коллежскаго совЪтника Александра Михай- 
лова, отьъ 5 сего Октября, объ освобожден его отъ взноса 
платы за право обученя въ училищь сына его, учиника 
ТУ класса Ваадимра Михайлова, поясняетъ, что ученикъ Ми- 
хайловъ состоитъ въ училищь уже 4-е года и все это время 
отецъ его вносилъ установленную плату вполнЪ аккуратно, 
такъ что, если нынЪ Михайловъ проситъ освободить его отъ 
этой платы, то единственно, какъ убЪждено Правлеше, вол д- 
стве крайней нужды, въ которую онъ поставленъ удале- 
немъ отъ должности, и что было бы очень жаль, если бы 
Михайловъ сынъ, вол$детве несчаслйя, постигшаго его отца, 
потерялъ возможность окончить училищный курсъ и получить 
хоть каыя нибудь права. 

По обоуждеши всего вышеизложеннаго, депутаты съ$зда, 
принявъ во внимаше крайне 6% дотвенное положене б. исправ- 
ника Александра Михайлова, въ наступующемъ году не им%- 
ющаго средотвъ’ къ уплатф за право обучемя сына его въ’ 
духовномъ училищф, и ходатайство по этому дЪлу самаго учи- 
лищнаго Правяеня, постановили: освободить, не въ примёръ 
прочимъ, 0. исправника Александра Михайлова отъ взноса 
платы за право обучешя въ училищ» сына его ученика ТУ 
класса Владимра Михайлова, дабы тЪмъ дать возможность 
упомянутому ученику окончить курсъ въ Слуцкомъ духов- 
номъ училищ. 0 чемъ записавъ настояпий актъ, предета- 
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вить таковый на ие и ‘утверждене’ Его Прео- 
священства. 
На семъ акт. резолющя о Преосвященства, ‘отЪ 30-го 


Ноября. 1890 года за №273, а таковая: < Утвед- 
ждается». 


Актё № 15-4. 


‚1890 года. Октября 11. дня. Депутаты Слуцкаго окружнаго 
училищнаго съЪзда слушали: прошенте учителя Слуцкаго ду- 
ховнаго училища Николая Можаровскаго, отъ 10 Октября 
сего 1890 года, которымъ онъ проситъ създъ духовенства 
о назначени ему, хотя единовременнаго, пособля въ коли- 
чествь 100 рублей, ‚ поясняя; ‘что таковое вознагражде- 
_не с0 стороны духовенства будетъ вознаграждешемь за 
его. сверхдолжные трудысна пользу‘ училища, а именно: въ 
1886/зт учебномъ. году онъ, 'Можаровоюй, цфлыхЪъ четыре 
мфсяца сряду преподавалъ’ треческй языкъ въ Ш класе$ 
училища, за нахожденемъ” въ ‘отпуску ‘по’ 60л6зни  препо- 
давателя этого предмета». въ 1:8°*/зэ учебномъ тоду онъ съ’ 
Января м»сяца.и до ‘конца’ учебнаго года преподавалъ русеый 
и церковно-славянсый языки’ въ [У каассв училища, за бо0- 
ЛЬзнИЮ. и потомъ за’ смертию! преподавателя `Елиновскаго, и 
въ истекшем 18°*/эо учебномъ году столько же‘времени прё- 
подаваль ариометику въ | класс ‘за’ болёзнию преподавате- 
ля, и что. за вс сверхдолжные труды ‘онъ ‘не получилъ ни 
одной . копфйки, исключая лишь ‘того, ‘что ‘за преподаваше 
русскаго и церковно-славянскаго языковъ въ Г\ классв въ 
1888/в° году получено имъ 18 руб., вознаграждеше, далеко 
несоотвзтствующее. понесеннымъ трудамъ. 

По обсужденш: всего вышеизложеннаго, депутаты съЪзда, 
признавъ причины, изложенныя вЪ прошени учителя Можа- 
ровскаго, уважительными и заслуживающими полнаго внимая 
съфзда, постановили: ассигновать учителю Николаю Можаров- 
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скому въ единовременное  пособ!е 50 р. за понесенные имъ 
сверхдолжные труды по преподаванию предметовъ въ нЪеколь- 
кихъ классахъ за отпускомъ и болфзн!ю другихъ учителей; та- 
ковыя деньги внести въ смЪту по содержаншю училища въ 
1891 году. 0 чемъ записавъ настоящий актъ, предотавить та- 
ковый вмЪств съ прошешемъ учителя Можаровскаго на бла- 
тоусмотрё ше и утвержден!е Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 4 Де- 
кабря 1890 г. за № 274, послБдовала таковая: « Утвер- 
ждается». 


Актё Л? 16-й. 


1890 года Октября 12 дня. Депутаты Слуцкаго училищ- 
наго съфзда слушали прошен!е подрядчика по поставкВ са- 
поговъ для учениковъ Слуцкаго духовнаго училища, мёща- 
нина Ицки Садовскаго, въ коемъ онъ, указывая на свое б%д- 
ственное и разорительное положене, до котораго онъ дошелъ 
велЪдетве взятя имъ подряда на сапоги по самой низкой 
цфн$, заявляетъ, что онъ вынужденъ будетъ одфлаться не- 
устойщикомъ и оставить свой залогъ. Въ виду такого за- 
явленя, депутаты съЪзда входили въ сужденше о томъ, что 
подрядчикъ Ицка Садовсый взялъ подрядъ на поставку са- 
поговъ дфйствительно по самой низкой цфнЪ (2 р. 89 коп. 
новые сапоги и 2 р.б к. головки съ починками) и притомъ 
на 3-хлЬтнЙ срокъ и что, въ случаз неустойки со стороны 
Садовскаго, должны быть произведены Правлешемъ училища 
новые торги, на которыхъ цзны на сапоги могутъ быть по- 
ставлены гораздо выше, какъ это было напр., до 1889 г., 
когда подрядчику платилось за новые сапоги 4р 1 к. иза 
головки съ починками 2 р. 50 к. По обсужденш сего, при- 
нимая во вниман!е, съ одной стороны, заяваенное членами 
Правлешя отъ духовенства стараше подрядчика Ицки Садов- 
скаго быть добросовзетнымъ въ исполнени своихъ обяза- 
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тельствъ, & съ другой — весьма низкую. подрядную сумму, 
депутаты постановили: прибавить подрядчику ИцЕЪ Садовоко- 
му съ будущаго 1891 года на каждую новую пару сапоговъ 
50 коп., что составить въ годъ за 70 новыхъ паръ 35 р., 
каковую сумму и внести въ сывту на 1891 тодъ, при чемъ 
просить Правлене училища съ такою же строгостью отно- 
ситься къ пр!ему сапоговъ отъ подрядчика Садовекаго, съ 
какою оно относилось до настоящаго времени. 0 чемъ за- 
писавъ настоящий актъ, представить таковый на’ благоуемо- 
трёше Его Преосвященства. 

На семъ актЪ резолющя Его Преосвященства, отъ 8 Де- 
кабря 1891 года за № 2% послфдовала таковая: ‹ Утвер- 
ждается». 


Актг Л№ 17-й. 


1890 года, Октября 12 дня. Депутаты Слуцкаго окруж- 
наго училищнаго съ$зда, въ своемъ засздани, расматрива- 
ли представленную при отношени Правления училища отъ 
5 Октября сего года за № 658 вЪдомость о’‘расход®. и при- 
ходЪ суммъ, поступившихъ а) на пополнене недоимки за 
время съ 1874 по 1883 годъ и 0) на поструйку здашй 
Слуцкаго училища, и, неимфя возможности за краткост!ю 
времени, коимъ располагаетъ създъ, провёрить приходъ и 
расходъ по сей вЪдомости съ книгами и другими документами, 
°тВмъ боле, что приходо-расходной книги оборотныхъ и пе- 
ходящихь суммъ за 1889 г. не оказалось въ Правлении за 
отсылкою таковой въ равизюнный Вомитетъ, постановили: по- 
поручить ревиз1онному Вомитету повфрить вздомость сю съ 
приходо-расходными книгами и документами и представить та- 
ковую будущему окружному съфзду съ своимъ заключешемъ 
особенно относительно вфрности поступления °/‹, а также и 
расходован!я недоимочныхъ поступленй, согласно постановле- 
шямъ съфздовъ. 0 чемъ записавъ настояпий актъ, пред- 
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ставить таковый на блатоусмотрё ше Его’ Преосвященства: 

На семъ акт’ резолющя Его’ Преосвященотва, отъ’ 9 Дв- 
кабря 1890 ‘года за № 276, послвдовала таковая: «Испол- 
нить. Правлене училища препроводите в ревизюнный 
Комитеть означенную в сём а. # относящае- 
ся кг дьлу документы и нигиь 


Акт. № 18-й. 


1890 г. Отября '?/:з дня. Депутаты Слуцкахо‘ окружнато 
училищнаго съфзда слушали отношеше ‘Правления училища, 
отъ 12 Октября за № 676, со смытою’ прихода и расхода 
суммъ по содержаню училища’ въ 1894 тоду. `Раземотрвъ 
ВЪ засБдани своемъ таковую смВту, депутаты съфзда; ‘60- 
ображаясь съ истощенными средствами своего училищнаго 
округа и дфйствительными нуждами училища, составили ни- 
жеслвдующую смфту на содержане училища въ 1891 году. 


СМЪТА. 


расхода ‘и’ прихода’ суммъь по содержанию ‘блуцнаго’?ду- 
ховнаго училища: на. 1891 годъ. 


А. РАСХОДЪ. 


1 Наавазоно `. Аесигновано: 
смт, съёздомъ 
«На погашен!е ссуды изъ духовно- учеб- 6. — Кош: Руб, Жон 
чебнаго капитала въ 15 тысячъ руб. .1818..—5 1318 — 
И. 
Содержание служащихо. 
Учителю приготовительнаго’ класса . 360 — 360 — 
Надзирателю и учителю гимнастики . 300 — 300 — 
Членамъ Праваешя отъ духовенства. '100 — 100 — 
Члену Правлен1я изъ учителей за тру- 
ды по дЪлопроизводотву : . . 60 — 60— 


Итого . 820 — 820 — 


ре 

= те Ре 
ты . ‚ . Назначено _ ‚Аосигновано 
Я | Ч ТЗИ ИО бывтВ, ( събздонье 
п. „Руб. Воп, ‚ Руб, гоп. 


Содержание панцелярти, ый ЕН (а 
1): На наемъ писца. 1: пяотонака #5Оиььной, 50 т 


2) = аИДООСИ ПОинбеЖноети . 60— 60 — 
3) Навыписку «Памятной БНИЖки Мин- 

ской губерши на 1891 годъ ий у Сев 19 

ИА 8 28 


8 о ту ааавдейтева 7898 (1 
р ` Содержание библиотеки. и ы 
1) На выписку “Церковныхь о и 
стей» о а 

2) На вышову кз 0600 дАЯ фу: м 
даментальной, ‘безмездной И 1ченической че И 
библуотекъ. 60100 — 

На выписку книгь для’ т ЕОИ о 
библиотеки 75 р., а Дия фундаментальной 
25 р., сътбмь, что, ‘вбли 75 "р. будеть 
‘недостаточно, ‘то Правлен!е училища упо- 


нованныхъ на фундаментальную бибалю:" о 
`теку 25 рублей. 
3) На переплетъ предполагаемых». 


КЪ пробрьтению | ы ит в 38 р 
Сокращено- Въ Связи -бъ. спродущью лЭЖОЕ ФХНИЙ 
отальею. ^^“ 


4) На переплетъ книгъ, оставшихся 
непереплетенными, за. недостаткомтъ ассиг- 
новки, оть прежнихъ лётъ, а также на 
переплетъ разбитыхь книгъ. (1.740125 — 
Правленше не указало количества книг, “ 
остающихся непереплетенными, а’ между 
т$мъ каждогодно производилась ассигно- 


® 
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вка на этоть предметъ сообразно коли- Назначено  Асситковано 


по смёт$, съЪздомъ. 
‘честву выписываемыхъ книгъ. _ Руб. Кош. Руб. Кот, 
5) На устройство одного” шкапа для. 
фундаментальной библотеки . нови Зоэвн ви 20 — 
Итого 772637 7473 И 
И та 
бодержанае больнищы. 
1) Врачу разъёздныхъ . Е . 245 — 25 — 
2) Фельдшеру жалованья. „) 100 — 100 — 
3) На медикаменты и медицинсые при- | 
‚боры ‚ 63 — 63 — 
4) На  муашене стола Дия ‘бодьныхь 
учениковъ . $0 — Ч0— 
Стодъ улучшалея въ прежнее пы 
на счетъь мелочныхъ расходовъ по сей 
статьЪ. 
5) На прюбрьтеше постельныхъ при- 
надлежностей. 70 29. 683 61 


Сообразно прошлогодней смЪтВ, 
6) На пробрётеше 6-ти паръ кожа- 
ныхъ туфель. . . . . 9.— 6 — 
По одному рублю за и 
1) На пробрётеше 8 мельхоровыхъ 
чайныхь ложекъ по 35 коп. . 6-2 80) 2 80 
Йтою . 330 9 215 41 


\1. 
Содержане 90м085. 
1) На жалованье эконому : 2190—1090. 
. 2) На наемъ прислуги : . 484 50 42150 


Наемъ дворника признается съЪздомъ 
излишнимъ. Училище, какъ помфщающее- 


„ся въ. одномъ зданш, ‘можеть обходиться 
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-еъ 0-ю сторожами, посему статья: “я 


сокращена на 63 р. иб сяъдующему расче- 
ту: за 10; мЬояцевъ, по’3 р. въ м5Веяць 
каждому сторожу. Излишними признаются 
сторожа въ квартирахъ смотрителя и: его 
помощника. Служащий при Правлени” 6то- 
рожъ, кромЪ своихъ обязанностей, ‘‘мо- 
жетъ быть на услутахъ и и 
помощнику. 

3) На отоплеше 

_4) На освзщеше 


’ Назначавтся сообразно. БО ЩнЫй : 


смЪтЪ; при чемъ на’ торгахъ" цфна’ ‘на 
керосинъ уменьшилась. С5здь пробитъ 
Правлен!е училища э&ономн$® 6 обходитвея 
съ освзтительнымъ матер1аломъ, отнускае- 
мымъ въ квартиры начальетвующихь и 


-и бАужащихь лицъ, так ‘какъ’одинъ 


изъ ревизюнныхъ `Вомитетевь 4888 — 
1889 г. замфтилъ, 1920 почти ‘половина 
этихъ матераловъ шла въ эти квартиры, 

5) На очистку дымовыхъ: ТРИО и ре- 


‚ чвирадных® иВетъ . .- : 


6) На пробрётенше ВД для де- 
зинфекци ретирадныхъ’ месть ‘и дру- 
гихъ помфщен!й | 

7) На полуду и почин мВдной И 
вообще металлической кухонной” посуды. 
8) На пр1обрётеве столовой посуды. 
9)’ На полуду и ты двухъ само- 
о . 

10) На ПоЯйнЕТ - Часовъ 


Назначено 
по сытб. 
Руб! \Коп. 


650 — 
261 — 


`165 — 


Ассигвовано 
съ$здомъ. 


Руб, |1 


650 


239: 


165 


| Коп. 


— 


— 


—‘430 — 


41) На пробрётешег:и А дере- 
НО посуды: 4. 


Пруобрфети двЪ бочки п по- о ра; о р. ы 


и на починку старой. посуды 9 руб, 


12) На починку. и. попраокуь ‚ желЪз-. 


ныхъ кроватей . ба анотом: 
13) На починку мебеди в 


1889 года, въ которомъ взыскано съ 


Назначено 


по смт. | 
руб. Кош!” 


учениковъ за. порчу училищнаго имуще- ко 


отва‹болье 65. рублей. — 
14) На лампы съ ихъ принадлежностями 
Цна на лампы назначается по. 4, руб. 


и 


50 коп., за каковую. цфну можно, прю-г ли 
брЪсти очень приличныя лампы по образцу г: 


зампъ въ молитвенномъ, зал. „За пять 
лампъ 22 р. 50 коп. и на починку 15.р. 
15) На вставку стеколъ въ окна 


22. 


Взыскивать изъ виновныхъ,. анапред- гла 
метъ непредвидённыхЪ случаевъ. асси- | 


тнуется 10 руб. 
16) На перемазку. отекодъ, ‚ВЪ а 
НЫХЪ ‚ ОКНахъ. : 
17) На пробрётене г поовыхъ щетовЪ, 
18) На покраску и починку двухъ 
баковъ для воды съ тазами при нихъ 
ВЪ корридорахъ р 
19 На починку и Врат рукомой- 
ника ь 
20) На траховву ее, а, 
21) На мелочные расходы по содержа- 
НЮ. ДОМОВЪ 


25 
15 


62 


49 
Взыскивать съ ВИНОВНЫХЪ, И, о 
производить на ихъ. счетъ, По; примёру :} 


Ассигновано 
съЪздомъ. 
а Кон. 


нок, 


222 
15 


62 


‚- {54 


—— 


= 484 


Назначено  Асситновано 


22) На мелочныя починкя‘ въ домах рб бы Н а, 
ВЪ течене а ‚. чазжеууф сб убчтаон Баре 
Зе } ий . 2144 11 2006 1 
а 
= Содержание учениково. 
А На олащу И. 3904455 3890 55 


"авЬ какъ штатъ служителей сокра- 
щенъ на два, то и статья @я, сокра- 
тилась на 84 руб. по сабдующему ра- 
счету: полагая на одного служителя по. 
4. р. въ. мёсяцъ на содержане его пи- 
щею за 101/? мЪсяцевъ, 42 руб., а за 
двухъ 84 руб. Изъ отчета за 1890г. 
видно, что сторожамъ въ дтн я вакаци, 
взамфнъ стола, выдавалось по 4 р. въ 
МЪсяЦЪ. 
Б. На одежду. 
1) На постройку 15 зимнихъ пальто. 123 45 123 45 
СлЪдовало въ настоящемъ’. смётномъ . 
(1891) гоку обезпечить пальто и сукон- 
ной одеждой 12 учениковъ, а назнача- 
ется на 15, сафдовательно, ‘на 3’ лиш- 
нихъ ‘ученика на случай поступления на 
епарх1альное о новыхъЪ Е В 
КОВЪ. 
Если же таковаго поступленя' не’'бу-'' 
детъ, то оставшаяся не израсходованною' ' 
на сей предметъ сумма должна быть Пра- 
влешемъ внесена въ смЪту’ прихода’ на 
1892 г. въ вид остатка. НН: 
2) На постройку 13 суконныхъ парЪ. 1444314448. 
3) На постройку 35 лЪтнихь паръ . “15435154 35 


— ЧО 


4) На починку ‘поношенной. одежды .. т 


—_ На Е 35 _фуражекъ 
Итого 


В. На б%лье‘`и постель. 


1) На постройку 105 рубахъ и 105. 


подштаниковъ 

2) На стирку Ва 

3) На стирку постельнато ‘и столоваго 
ОЪлья во время каникулъ 

4) На мыло для бани 

5) На обновлеве постели 

За недостаткомъ средствъ въ И 


съфздъ постановиль обновить постель‘ 
въ течене пяти лётъ, полагая ежегодно” 


по пяти постельныхъ приборовъ. 
6) На починку постели 


Итого 


Е. На письменныя принадлежности ‚я 


д. На обувь. 


1) На постройку новыхъ ‘сапоговуь и 


толовокъ 


Согласно акту настоящего бака отъ 


12 Отября за № 16, плата за пару но- 
выхЪ сапоговъ увеличена, на’ :50 жоп., 


съ тфмъ, чтобы поставщикъ  ихъ, отно- гор. 


сился добросовзстно къ своему подряду. 
2) На ваксу и сапожныя, щетки 
Ассигнуется согласно прошлогоднему 


назначению. › До: свя. съёзда. дошло; ! 


что. ученики нользуются.сими принадлеж- 


85 У ити (1350 = 
21 -— 2 


478 23 4178 23 


©. 
132 82: 132 821 
О 0 
ет 
86 АБТВтОНЗ Тот 


23260’ 116 30’ 


15. 


533 42} 41713} 


172 ни + 


...274 40,,.309.40, 


ЕЕ 7 
ностями въ весьма отраниченномь воли: 
чествЪ. 

‘Итого 
УШ. 


Мелочные и экстраординарные расходы. ' 


Г: 


Назначено 


" по’сиВт%? 


Руб. Кон. 


294 40 


15 50 


На вспомоществован!е а уче- 


никамъЪ . 
Х. 


На содержане въ `УЧёбныхь заведене 
ЯХЪ дВтей Е 1осифа Желваня- 


ковича. ты Уве 
а 
На чай, сахаръ и булки дая иввчихь. 
ОА: 


На стрижку волосъ учениковъ. 


СъЪздъ находить „Досталоннымъ стричь = 
учениковъ 3 раза въ годъ, а не 6 разъ. _ 


ХШ. 


в = 


109 98 


На укрёплеше канавы ‘для стока воды ° 


и иоправлене пролета въ заборь надъ 
канавой 
Согласно прончогодне а. абдигиовив,. 
Е 
На пробрётеше 20 фунтовой гири `. 
По пяти коп. за фувть. о 
Же. 


На покупку 3- хЪ кабановъ. дя откар- ы 


мливания остатками отъ ученическато сто- 
ла, по 10 руб. `за а и 
ХУ. 


На пособе учителю `русскаго `явыка ты 


Николаю. Можаровскому 


20 — 


Ассигновано 
съЪздомъ. 
Руб. Кон. 


319 40 


15 50 


30 — 


50 — 


п0`смфтз. а 


танО аку оЪЪзда сето ‚1890, г. № 15, ‚ Назначено 
Коп, 


Хун." Руб. 


Учителю Нетру’ Возловсвому въ воз- 
врать истраченныхь имъ на. ремонтъ 


квартиры ВЪ училищномъ, здани,. ООВ етРИЕ 


Прим чане. Согласно акту т сего. 

1890 года за № 10. 
ХУ, 

_ На ремонтъ новаго каменнато здания 

и больничнаго деревяннаго дома, согласно 

акту настоящаго съёзда отъ. 10 Октя- 


бо МЕ д. о 


А всего назначается въ ОКО на 
будущй 1891 г. десять, тысячь шесть-, , 
сотъ девяносто одинъ рубль ры 


оъ половиною коп. . . . а 


Б. ПРИ ход 


На покрытие исчисленныхь въ семь акть. 


раеходовъ съфздъ назначаеть слёдующе источ- 
НИКИ. 


1) Оотатка отъ 1889 года 


2) Поступившихъ ‘на пополнене недоимки 
по взносамъ на содержане училища за 1888 
и 1889 годы 


3) Поступившихъ на а Ь `чде- 


новъ Правленя отъ духовенства 
4) Взысканныхъ съ учениковъ за. опитую 


Асситновано_ 
о съфздонЪ.. 


Руб, Кон. 


и 


`509 10 


—10691 15: 


85 


64. 


имъ на счетъ училища въ прошедшем тоду 


одежду и обувь : В ь 
5) Вырученныхь отъ продажи о 
ныхъ при училищной кухнЪ кабановъ . 
6). Вырученныхъ отъ продажи съ аукщона 
негоднаго училищнаго имущества. : 


80 


29. 


39'/8 


Е 


7 
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7) Взысканныхь съ. гбывшато эЕонома,; В, т, 


Вичизло въ’ качеств начета, о ‘увольнение. ват м 


его отъ должности 
8) Отъ оброчныхъ ве. ны 


9) Оть священнно:- ‚му житилей орут за. 


награды 


10) Изъ Минской: У ая ВЫ-} 
рученныхъ отъ продажи вЪнчиковъ, и, листовъ . 


разрьшительной молитвы: 

11) Оть 14 иносословныхъ  учедивовь за 
право обученшя, по,:40 ри ВЪ, тОДЪЯ озона 

12) Отъ: 28 своекоштныхъ. ученивовъ,. за, 
содержане въ общежитм по.60-руб. въ тодъ 

13) Сборъ отъ церковныхъ, суммъ. по.3'/4 Б. 
отъ каждой души: мужескаго. пола спо’ числу 
прихожанъ, числящихся въ, округ$. по. в®до- 
мости 1883 г. (173707. душъ) о. 

14) Сборъ отъ ‚церквей, ‚при. которыхъ 
имфются чудотворныя иконы: Грозовекой. 15 р., 
Иваньской 80 р., Завшицкой 20 р., Мокран- 
ской 15 р., Влецкой Воскресенской 60 руб., 
Клецкой Покровской 50 р-,. Вуноской 26. р: 


560 1 


1680 


5645 


263/а к., Толядовичекой: (Рымашевской)..2.0. р-, ы 


Денисковичекой 25 р., Вачерицкой 40.р., Гор- 
’ бацевичекой 210. р.,. ‚ Вазимровекой...2.5 -руб., 
Бортниковской 20, р., Рудобфльской 90; руб., 
Языльской (Соротсквой) 25;р., Мелешковичекой 
25 р., Корытненской,15 руб... Петриковской 
(Бонковичской) 45 р., Слауньской 19 .руб., 


Юрьевичской 110,р., Поблинской: (Пятенской) 


15 р., Голынской (Бобруйскаго УБда) 10 р. 


Отъ соборныхъ церквей: Слуцкой. 50. р.; Бо- | 


бруйской 65 р. иМозырской 55. руб. Итого 


47° 


_= 486 — 
тысяча сто двадцать” одинъ ‚рубль й двадцать 
шесть и три четверти коп. "1. ЧА аби 
`15) Сборъ отъ причтовъ церквей, при к0- 
торыхъ имфются чудотворный иконы: Ивань- 
ской 25 р, Завшицкой 5 р., Кяецкой Воскресен- 
ской 40 р., Клецкой Покровской: 10 р., Де- 
нисковичекой 10`р., `Куновекой 15`р.; `Кази- 
мГровской 15 р., Качерицкой 20 'р., Горбаце- 
вичекой 90`р., Бортниковокой 15 р:, Рудо-' 
бБльской 20 р., Языльекой ‘25 ф:, Мелешко- 
вичекой 10р., Юревичекой" 20 р:;’ Корытнен- 
ской 10 р., Голынокой" 5 р.) а’ веетои о. > 3350 = 
16) Оть’ причтовъ ‘церквей, ‘при которыхъ [О 
имфются оброчныя статьи: “ Вачерицкой 10:р.; 1 
Любоничекой 6 р.; Пацево-Стободекой 4`руб.; 
Грабъевской 2 р. 50 к. Зеленковичекой 1" р: 
50 ки А ткевиченой б-р. ‘а веегоз\ г. 30 — 
17) Оть причтовъ, `полвзующихея ®/о съ | 
капиталовъ: Бортниковской ' церкви На 60 К. р 
и Поболовской 2.90 к... 110 05 Юлобезаы 
18) Отъь причтовъ, владъющихь оземаями 00! 102) 
отъ закрытыхъ‘ приходовъ: 'Салуцкой "Воскре- 
сенской 20 р., Рожанской ‘3’'р.; 'Денискович- 
ской 3 р., Толядовияекой 60р.; `Куновской 
10 р., Ланьской (Радковской) 10'р., Лахович- 
ской (Потаповичекой)’’5 ‘руб! `Дунайчицкой 
(Тучекой) 5 р., Ерутовичекой '(Огаревичекой) 
5 руб., Голынской "(Машуковокой); Слуцкаго” 
уБзда, 5 р., Волосовичекой (Иванищевичекой) | 
5 р., УрБчекой ((Тальской) 10'р.!Любаньской! '\ 
(Шипиловичекой)! 15 р.,’Голынокой ((Бобруй2: 
скаго у%зда) 5 р., Городокекой: 5. р.’ Скры- 
головской (Боложевичекой): 5 ф.,‘Воалковокой ' 


Руб; | Кол. 
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(Третрутовичекой) ^5’р:, ` Якимовичекой *(Ка- ^^ руб! ко 
паичекой) ‘5 _р., Новоселковокой (Оревичекой) ОВР 
5°р., Липовекой` (Кореневской): 5 "р, `Домано- 
вичекой (Базанской) 6 р., и — у 
ная Гора)? 5 р. ’а’ веего И. 0 01120 —= 
`Примфчане. Означенный въ’ ст. 18 налогъ 
опредвленъ` нынфшнимъ съ®здомъ ‘на ‘основа- 
в `‘посбтановаеня” съфзда“ 1889°тода № 20, 
утвержденнаго Его’ Преосвященотвомъ,; `и`‘с0- 
гласно доставяеннымь благочинными `` св дВ- 
нямъ, кои и прилагаются къ смбтному‘акту. 
19) 10°/о изъ вознагражденя- за отшедиия 
въ казну имя : 105 30 
20) 10°/5 изъ суммы, И АК 
рыми церквами Иа р выЪото 
аннуаты 0: 16 70 
121) 10°/ 7 изъо суммы; о" прич 
томъ ‘Слуцкаго’ собора‘ ‘выЪсто медовой’и хлб- 
ной аннуаты . з Е Чай 
Всего! нагприходъ, исчислено: СЯ 
тысячь! шестьсоть ‘девяносто’ ‘одинъ 
рубль: пятнадцать: ‘съ’ половиною вон. 140691 +45»: 
Представляя настоящую! ‘смёту ‘по (содержавю Слуцкаго’ 
‚ духовнаго! ‘училища’ на ‘1894 тодъ вмфстЪ съ смфтою учи- 
лищнаго' Правленйя на! ‘Архипастырское: благоусмотр ше, де- 
путаты ‘съфзда;‘ ‘принимая: во’ внимаше, ‘что’ ‘одновременный 
взноеъ 'опредфленныхъ: !смфтою’ она’ училище ‹денегъ, крайне) 
обременителенъ, постановили: 1) просить Его Преосвящен- 
ство учинить ‘Архипастырекое ›распоряжеше; › чтобы взносъ 
этотъ быль произведенъ блаточинными въ два ‘срока, а имен- 
но: одна половина везхъ вообще взносовъ какъ оть-цер-: 
квей; ‘такъ и‘отъ’ причтовъ, внесена ‘была’ въ. первыхъ | чи- 
слахъ Января месяца}; а другая’ половина. въ ‘первыхъ очи». 
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слахъ, юля, не позжезо однако, ; пятнадцатаго. чиода» того, и) 
другаго мВсяцевъ: 1891. тода и.2) записаль: о семъ: настоя- 
ЩИ актъ для представлешя - таковаго. на! утверждение Его 
Преосвященства, 51} Ползрино» НЯ 
На семъ‘актЪ реводющея о еВоЬа отъ 0-ю. 
Декабря 1890 г. за № -277,  послвдовала.. таковая: * Утвер- 
ждается. Правленае училище, сообщить. в5. Вонсисторио 
для распоряженй 0 предписанги. благочинным. Слуц- 
каго училищнаго округа, относительно: сроков для взно- 
са денегг на содержане училища». 
(Продолженае будетз). 


Отъ Правленя Паричскаго женскаго училища духовнаго 
вфдомства. 


Ффурнальное опредфлене Правленя Паричекато женскаго 
училища духовнаго вфдомства, ‘отъ’ 23. юля: сего 1891г. 
за № 241, утвержденное’ Его Преосвященствомъ; отъ.29 
Тюля за № 3428. 

1. Допустить къ премнымъ ‘испытавямъ, для: поступления 
въ Паричекое училище; какъ ихзющихЪ право’ пот своему 
ру и происхождению, слёдующихъ дфвицъ: 

а) въ 1-й классъ: 

1) Виторскую Ивгенею, ‘дочь священника ояховинокой 
церкви, ‘Слуцкаго’ у%зда, Тосифа Виторскаго, 11. лЬть 2 м. 
2). Давидовиче Софт, ‚дочь: дакона’ Барбаровской. церл. 
кви, ‘Рёчицкаго Узда, Александра’ Давидовича, 11 л. 6. м. 
13 дней. 

3) иона Марио, дочь священиика НОВА 
церкви, Слуцкаго' у$зда, Тоанна ЖелЪзняковича, 10.1. Тм: 
5 дней. 

4) Вонопацкую Ларису, дочь’ титулярнаго: а. 
Александра Вонопацкаго, 10 л.5 м. 6 дн. 
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1075) ‘Корженевскую Елену дочв`ум свящ вшнянокой ц., 
Слуцкаго УЗзда; Ваенля’ Корженевокаго; 10°: м Зил 

6) Досменко Лидйюудочь-преподавателя Паричекаго те 
‘лища’‘бемена Кобиенко, 110. 5 м7 ди: 

и т). сии"! Нилу "ДОЧЬ востоящато "Ва должности 
‘ибаломщика” Добровольщинской” ВЕЕВИ о 1акова 
и 10-4; бум. од, нечто иЯДТоО 

8) Нодомьскую "Евгению. “дочь овзяценника оно 
При Слуцкаго у., Сумеона. Подольскаго, 101. м; 25дВ. 

‹9уоРождественскую" Нину: дочь “евящённика” Рожанов- 
свой Слуцкато у.) ‘Николая Рождественскаго, 10 1.6 м. 2 дн. 

10) Струсёвичг Анну; дочь Дакона Минскаго женокаго 
монастыря Михаила’ Отрусевича,' 10 1. 18 дн: 

11) ‘Сулновекую ‘Ольгу, ° дочь "священника рева 
-церкви, Мозырекаго у‘; Отефана булковёкаго, 101.6: 4 дн. 

12) Умановиче Ольгу ‚° дочь 'макона’ Юревичокой' церкви, 
Рычи{като" Гувзда, Николая Уманбвича, 10.1.9725’ ди? 

2813) `Умиисову “Марио, дочь’ умершаго И о. 
гвя Ушакова; 10‘1. 12 ‘м; 2 дн. 

14) Шелепину Маро,’ дочь священника Пацево- 640- 
бодокой ц., Бобруйскаго у., ЗИ ТОНН, ть т. _ м. '5 о 
церкви; Бобруйскаго уфзда; Михаила Шубина, 10`л.`4м.. 24 дн. 

16) Янковскую Марио: `` дочь" ‘священника `Сморковокой 
° церкви, Борисовскаго у зда-Такова-Янковскаго, 10 т. 11 м. 25 дн. 

‚0) во 2-й классъ: 

в Антониковскую Маро, дочь священника Горбаце- 
вичекой. церкви, Бобруйскаго’ уззда, Петра’ Антониковекаго, 
12. 1..1. м..26. дн, 

2) Запольскую Анастасю, дочь коллежскаго секретаря 
Виктора’ Запольскаго, 12 л. 8 м. 15 дн., подь тёмъ усдо- 
вемъ, если будетъ представлено свидфтельство о ея дворян- 
скомъ ` происхождени. ^^ ИЯ 
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3). Петельчице. Елену, дочь. священника, Телещевичекой 

ара Мозырокаго у$зда, @омы Петельчица, 112 1. и 
в) въ 3-й. классъ:. 

1) Дроздовскую Лидею, дочь священника и. 
церкви, Р®чицкаго уззда, Михаила Дроздовеваго, 12 1:56 м. 

П. Прошене титулярнаго’ совфтника Осипа. Турцевича, 
оставить безъ раземотрьвя впредь до’ предетавленя ‘имъ 
надлежащаго метрическаго свидфтельства о рождени дочери 
‘его. Фюдмиллы. 

Ш. Нремныя нопытаня вновь’ поступающимь ит, 

равно какъ и переэкзаменовки воспитанницамъ училища‘ про- 
извести 2 Сентября (если не будетъ особаго объявления), 
при чемъ, согласно 12 $ учидищнаго устава, назначить пред- 
метами испытанёй для перваго класса: а) знаше общеупо- 
требительныхь молитвъ; 0) чтен!е славянское изъ четверо- 
‘евангеля; в). русское чтеше. съ разум шемъ содержашя и 
съ выражешемъ; г) письмо съ прописей и, подъ. диктовку’ 
простыхъ предложен; д) изустное‘. рёшеще ‚ проотьйшихъ 
ариеметическихъ задачъ въ предфль ‘чиселъ: оть 1-—50; ‚дая 
И я 1 хлассовъ ‚по. соотвтетвующимъ программамъ. 
о [№. Дьти, прошеня о принятш, воторыхь въ училище 
амвютъ поступить въ Правлеше послф ‘настоящато опред®- 
лешя, могуть. быть ‚допущены. къ иремныиь, мопытаниь 
‚на вышеизложенныхь основаняхъ. 


Сок жличе: 


'Движене и перемфны по епархальной ‘служб. —_Вакантныя мъста. че 
Минской Д. Консистор!и по вопросу:0’ томъ, въ ‘какомъ приходь должны быть вФн- 
чаны лица, родивийяся ‘въ одномъ.приходф, но перешедиия затВмъ на жительство 
въ другой приходъ.—Списокъ лицъ, избранныхь председателями приходекихъ попечи- 
тельствъ къ церквамъ. — Списокъ лицъ, избранныхъ членами приходскихь попечительствъ 
къ церквамъ.Акты депутатовь духовенетва Слуцкаго окружнато училищнаго съёз- 
да, бывшаго въ Октябрё м$сяцф 1890 г. (продолжен!е). Отъ Правленя Паричскато 
женскаго училища’ духовнато вздомства. 


диалилииилллиллл 
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Редакторъ, Инспекторъ Семинарш ДА. Черницынт..... 


ЧИНОМ. ПВИАРУТАЬНЫЯ ЗИБДОНОСТИ. 


`Дегуста 15а № 16. 1591 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИШАЛЬНАЯ. 


ииииииАиилАллШЩ^ ААА Ним 


сЯ080С) 


‚ВЪ недлю седьмую по ПасхБ. Святыхь "Отец, иже въ 
Никеи.. на 


Аз о ‘сижз ‘молю “нео всем’ тр Мом, 
но ‘о’тмьжа, ижже даль ‘еси Мн, ‘яко’ Твои 
суть. И Моя. вся Твоя суть; и Твоя’ Моя: 
и просладихся 65 ‘низ’ \(Тоан. 17,19. 10). 


Божественное достоинство Господа нашего Лисуса Христа 
Зонзйшимъ и очевиднЪйшимъ образомъ обнаружилось ВЪ 
‘событи Его  ‘чудеснзйшаго воскресен!я ИЗЪ, мертвыхъ, `Посл 
Ботораго, спустя сорокъ дней, совершилось ‚вознесеше Его 
‚на небо съ пречистою Его плотно. Эти ‘два ‚радостизиния 
для воякато истиннаго посл дователя вфры Христовой ‘собы- 
тя настолько убздительно и очевидно для каждаго, такъ не 
опровержимо доказываютъ Божество Шисуса’ Христа, что 
трудно и почти невозможно вотрётить челов$ка, который 
взять бы на себя трудъ противу рожна прати (Двян. 
9, 5), т. е. спорить противъ очевидной и непреложной исти- 
ны. Посему, какъ въ настоящее время, такъ и въ древно- 
сти, во времена, ближайшия къ событию воскресешя Христо- 
ва, никто изъ враговъ Господа и невзрующихь въ Его Бо- 


*) Произнесено въ Минскомъ Кабедральномъ ‘собор, при!’Ар- 
х1ерейскомъ служен!и, 5 1юня 1888’ года. 
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кеотвенноР, ‚достоинство , не зосмфливалея, ‚Умалять, ‚ зваченя 
эого боб ИУ тверждали, Что, ‘оно ще; служить 'веопро- 
вержимымъ доказательствомь Его БоЖестеннаго достоинства. 
Вакъ, въ древности, такъ} 1 Въ ‚НОВЪйиЯ. времена. невзрую- 
пе враги Господа старались лишь доказать, что воскресешя 
Господа, вовсе и не было; ть, 6. доказать, то, ‚что для чело- 
вЪка здравомыслящаго доказать ‘было невозможно, потому 
что дЪйствительность восвресешя Христова удостовфрена даже 
врагами Господа—Пудейскими первосвященниками й КНИЖНИ- 
вании р воинами — язычниками, ани 


а вфры, понимавиие’ Великое значение И вос- 
‚кресеня.. Христоваи ‘потому остаравицеея подвергнуть сомн%- 
`уНЮ` самую дЬйствительность ‘Этого величайшаго событя, по- 
‘Явдялись время отъ времени извъ. древнее время, и въ 1о- 
слЪдующия времена, даже: и.въ. наше, именующееся просв%- 
„щеннымь время. Тёмъ важнфе ВЪ ЭТОМЪ ‚случа заслуга 
 СВЯТЫХЪ_ И  Богоносныхь, отцов, ‚которые, ВЪ ЧисаВ 318 
‘ешлоконовт, по приглашению ` ‚ перваго христанекаго, ‘миера- 
‘тора, святаго. ‘равноапостольнаго. Константина Великато, `60- 
„брались, въ тородв, Нико. И ЗДВОЬ ‘торжественно и веенарод- 
Но, предъ. тицемъ всего "пра, утвердили на незыблемыхь 
‘основаняхь догмать 0 Божеств® Господа нашего Тисуба 
Христа, „ИЗаОЖИли, это `ВЫсоБое учеше ВЪ Вх. тоЧНыхь 
‚Яоныхь и краткихъ словахъ, въ которых МЫ. и "ДО СИХЪ 
‘поръ. ежедневно читаемъь ихЪ ВЪ Символ ввры, и оконча- 
‘тельно разрышили. вопросъ о томъ, ‘какъ и когда хрисмане 
“Должны праздновать пасху, свфтаое Христово воскресенье, 
которое служитъ непоколебимымъ основашемь нашей твер- 
дой вЪры въ ‚Божество Сына. Боя, Господа нашего Чисуса 
`Христа, и нашей надежды на то, что и мы н®когда воскрес- 
-немъ изъ мертвыхъ;’ ‘чтобы’ предстать предъ лицемъ: Сына 
Божия. Посему-то, благочестивые ‘слушатели; святая” право- 


ыы 


;® 


отр, ЧолокбнЧаний “нриадаиия “ивожеио их хечеа 


нев! ЧотоРВремени; "когда продолжаете. празднование’ вознебе2- 
нииироеподня на’ нобоучие первый‘ ве воскресныхй: Денв “0 
Вобноминаеь? святвухиВ И оботоноеныхиь отиовз’иерваго“ в0е0 
ленскаго ‘еоборат 'собравнииуся В! НИКЕЛЯ ОКОНЧИВ 
убтановление, ‚в `Доатал ти Вознееив® Писуват Христа)" им 
саму соозеьвбвавииихев "проблавяенио мижония Бозе наи 
долНЕНо! вобтавияйтв о ‘одну изъ лавин йихо Ноно 083 
дачъ каждаго разумнаго существа. =. мы «ивготнну 
си9тичго” ии подобные ‘им 76 ботоносные мужи” И 
‚- самихий“ абетамевиь оли. быши ‘именно ›отредиетомь ‘особенной 
молитвы отоихъ к Ростода” рисубатвь _@аду:Пбосиманокомль у 
_ предв‘вамвиеь” тегьовременемь когда. СвяфЪйный  овятьюоь 
бЕпИВ ВВЯРЬ "бб "ПО ера оааиы повфотвфеть/ читана, 
06! ‘аня. овамтеме). вгрогатежьнйлнихь чертах: "ион 


 бравающов увьвну ино "Робмодао» Зная} ‘оно ву. 


обтавася ‘лишь новозывот минуреьу корда Онъ’ ‘будеть нахово= 
бов и онавдиниу 658 ‚Своими ‘иобтояниаими: опутаииадги и еавуе 
пгажщеямииь, уВожеотвенный» „Первосвяжениику хлнамревавиийся: 
пранбовя еб лувожбртвуо за: рёхигмйра,.| посвящает тли 
посвднЯ ‘инь ‘уррогатезеиьйниой и сердёчныйтей ‘молитва 
въ” бвовму Небебтому® Отдуе ’Овойх®. ‘ученикахь и‘ ихъ\вре= 
вивихув ‘пасейфяхиь )и\ \узужееляхь Церкви, кажъ ‘распробтраз) 
нИтеляхн и проповвдникахь: тхриоманетва”й вонвеемъ мйро 
Даа’ отвитетато, поверить Юты! ‘Отцу гнеброномух 420: 
всеми о момо’в ного: жа тилже 'далатесиИию, пк’ 
Твои еуть ое ИзМоячвся. Роя суивуиоиТвояи Моя: 
проолавихея (8$ мишели(Тоано Шу ‘9 0); 7 Нендолжно: и 
ВаЯТЬСЯ _ ‚ВЪУбемА случа». ограниченности крутазхь’ ‘яиц; 
поторыио служат леперьт ‘предметом иотитвые» ВогочеловЪка, 
Воторый> въ: других®случаяхъ» молилеянё\ толькосза вовхь® 
вообще людей, но.даже : зал евоихъ\ увраговь (Лук. ‚23, ,34):> 
Господь Чисуеь, Иже воюма-человькомо  хощетё спастивякаь 
5 


= $ ф 
$ 


о 


1. ва, разуму, ин, ПГам.оа, 4), потому ВЪ 


семъ случаЪ, молилол; лишь, за» Саоихл ближайлиикиь, зучени» 
Бовъ. и ихь. преемников, .:9т0; Этогоо ‘требовали, 'оеобенныя 
оббтоятельствах. ‚ВЪкоторыхъ находился» тогда, божественный 


`Молитвенникъ и Ходатай и Его ученики, си: что, сообразно: съ 


этимъ, ‚ эти послфднени ихъ. преемники нуждались, ВЪ, 060- 
бенныхъ, благодатныхь ‘дарахь ‘и божественной номощи, г не- 
обходимой. каждому ‚человЪку, сл т®мъ,о боле паетырямъ: и 
учителямъ церкви. «ВтОВАрОр бабе Уна р 

‚ ‚Обстоятельства; ‹ въ. Боторыхъ. ‘находились, по отшестви 
Господа къ ‚Отцу небесномуу ‘святые апостолы, дФйствитель-, .. 


„но, были „таковы, ‚что вызывали! особенныя ‚заботы 03 нихъ 


Божественнахо. Учителя, Цри ‚Его жизни: на, землё; ‚постоян- 


_ные-слушалежинио ближайпцеи: носчвдователи: Его, Не, чуждые 
вообще, кавъ люди, чедовьческихь . слабостей? и: подвергав-. т 
` ищеся иногда» ошибкамьу' всегда; могли „надвяться Получить т 


дйствительно получали! должное наставление. отъ’ Своего.Боже- 
ственнаго Учителя и исправляли‹но Его указанямъ и, наставле- 
ням свои ошибки и: потрьиености. гда 05:5. ниниве мрт, 
говорить Господь 1. Христову. Азасобмодаяаихсаво‘имя- Твое: 
ложе. даотеси! нь, гсожраниямо: ив никтоже ‘0т5:. 9485 
погибе, ‚токмо сына. погибельный, ‘да сбудется писанае: 
(ст. 12). Ныть желив Тебъсгрядун (сто: 43). Теперь, они, 
оставались одни. Вто: поддержитъ: ихъ, ‘слабыхъ и: ‚безномоще-. 
ныхь, кто подасть имъ нужный совёть и.указане, въ, каж- 
демъ отдёльномъ: случа%, кто. защитить. ихъ. отъ жестоких 
нападешй многочисленныхь враговъ. Христова: учен!я? Кто— 
какъ не вовоильная и “веемощная ‘благодать Божя, немощ- 
ная врачующая и оскудъвающая восполняющия? Посему 
то. Господь шсусъ ‚И обращается къ Отцу. ‘небесному [и 


“такими словами: И тому нсмь 66 мт: 14.684. 68 9% 


суть, и Аза. кз Тебть гряду‘ (сте 11); от. ©. Я уже на вв 


ар, но они ва арь, а Я кг Тебь-иду. Вотъ ‘въ. чемъ 
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заночаетоя ‘особенное! зн р 


чтобы эта люди, ` вото- 
рымъ' ‘выпадаеть, ‘на долю такая ‘трудная ‘жизненная задача, 
какъ рабпространеше хрисманотва. среди могущебтвеннаго п 
образованнаго треко- римекаго языческаго’ ира, путобы' эти про- 
отые” "люди. служили предметомь В молитвы 


‘бы м 581 ть ИХ. ‘въ трудных ‘случая казни, и по- 
дать сов, И указание, и вообще оказать имъ помощь тогда, 
когда, это. будеть нужно. Отче’ святый! соблюди ито 60 
имя Твое, ирже дал, ви Миь’ (м 
"Чего же пробить” Дия 'бвопхъ ближайших учениковъ. 50- 
жественный | Учитель о “Отца Своего’ небеснаго?^— Прежде 
всего’ `Спабитель” пробить, чтобы между ^ Его учениками было 
полное согласте, единомысд!е | ‘одинодуще: 94 будут едино, 
якоже м Мы (ст. И ‘Он молитъ Отца ‘небеснаго, чтобы 
между. “Ето последователями, и въ особенности мёжду па- 
отырями и учителями церкви, ‘было такое твеное духовное 
единение, какое существуеть. между ‘Лицами овятыя Троицы, 
хотя, вонечно, общение ^ между. ‘Отцом и Сыномъ есть по 
существу, ‚ау взрующихь во ‚Христа общене должно быть 
нравотвенное, общение, вЪры, й любви, единство богопознашя 
и "богомысаия. "Безъ сомнВния, Только благодаря такому еди- 
нодушио | ‚еданомысяио ‘вВрующихь. вообще и вь особеннбети 
ИХЪ ‚наставниковъ и ‚руководителей й возможно было ‘рас- 
пространене хриоманетва и благоустройство самой ‘церкви 
Христовой; ‘раенри и раздоры могли бы только окончательно 
повредить тому дВлу, ради котораго сошель на землю Еди- 
нородный Сынъ Божий. Такое’ единодуш!е и единомысе И 
проявили, между прочимъ, и святые отцы перваго вселенскаго 
собора, которыхъ вопоминаеть сегодня святая православная 
церковь. 
| Далье, Спаситель мра, въ виду тЬхъ бБдегвй, которыя 
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ожидают, повррдоватешей ‚В И, ВЪ ‚ особенности распростра-- 
нитей ор, уче, переть Оле деброниго, розражиь ах 
оть Зда, „оказать, имЪ.. помо, Зоб, они. Не пали подъ 
тажестью, 9 ТА, ‘брдотиИ, которыя ‚воздвитнетъ ‚на. иХЪЬ 
слабых и, ‘безпомощныхь, педаводиуй, ИХ. ‚ру: и мо 
торорить „Он, „др ,воамеши мита о > Но, 04, ву 
деши, ито отб нетлязни, (1 7145908 ОВ 

‚ Накоцець,, Божественный. А ив. пропал „Не 
беснато, Отца, Своего, иобы, ОНЬ, ‚ освятил. бащикай ших, Ето 
посльдоватедей — ‚ апостол ть, Яка <ИХЪ преемниковъ, потиною, 
посвятиль ИХЪ На саужене, потин. Христовой, возбудиать въ 
НИХЪ. такую, ламенную, и сауоотверженную, ревность КЪ 
распространению, хрисманотва во, всемъ МО, такую т ору 
мобовь, и. ить. ‚Этому ды, какую, О Своей 
вательности эбамъ, божественный, ‚Учитедь,, [аотыреначаль- 
НИКЪ, Первосвященникь , и "Подвитотодоженикть Тосподь нашу 
Тистоь. 'Христосъ, ‚Жоторый посвятить, „Воето ‘Себя .‚на "ДВО 
спасения. чедовьчества и, ‚принес. ‚самото. бер я в жертву 
Ади Этого ‚ ведикаго. ‘Дрла., Овяти. а 60. ‘истину “. 51.60, 
молить, `бь. ' Отца “небеонато: „64080. м. р истина “ееть- 
Якоже, Мене послал, м, 12 ра, м 188, пдслал, м2 в 68 
ме. И, ‚84 Них8 ‚даа су (еб р ‚да. ‚и ти будуть та, 
священи, ‚60 истину. (ст), 17, 18, о. Ощь ‘просить, ‚Въ 
тих, словахъ, ‚Чтобы, „Отец, небесный повятиат, на, само- 
отверженлое, служеше ИСТИН, ‚евангельской пастырей” ы учи 
телей „деркви, чтобы Оаъ. отДЬЧиль И. ‘660 на ‘особенное 
служеше,. даль пУЪ цеобхоллуыя для. ‘распространения еван- 
теля й благоустройства деркви. сиды и особенныя даровашии, 
п чтобы ‚ принялъ ихъ, ‚какъ посвященную. ` Богу. жертву, при- 
Носимую ЦМИ ВЪ этом ВыСокомЪ ‘служени даже до того, 
если бы ПМЪ пришлось за истинную взру положить и ЖИЗНЬ, 
свою. Вотъ каше труды и подвиги ожидали апостолов | Щ 


ИХЪ преемниковъ!. Вотъ каково должно быть, ИХЪ, душевное 


›2 
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Расположение" и ‘Набтровне "Но оЧоВЫдно Чи лая каждаго, что 
въ послЪдня М САутЫ Убвовй” ж ны „Абтда "бабнииь ‘6в0- 
‘бодно "И бед "отно ик ааа > беби’ `убиньиной, 
оердечной: Зои а ОНН 'СВдему | одабному, нь не МоВЬ 
Ни" 0 ‘чб ини" о’ КОЖ “ииоМЬ МозНИСй, “Екь “только 
9" а юдяХъ, "которые ‘бы ЯЗВраны Им ‘и’ воторыхь 
Прозыеаь Вени < Должен быль ‘призвать ВИОБАВДОНЫ — ая 
‘продолженя и“ "радтровиранёны ‘ДВа Христова на/ ‘Земаь. 
Она, ‘и’ молить 00%) нихь" `Какъ Мы ВИдИМТЬ ИЗ® чатапнаго 
‘сегодня ”еВамтелмня, ‘возведши ‘очи ‘свдш“ На ‘Небо’ (ст. 1), къ 
‘отцу’ ‘Свобму` ‘Небвеному, молился Нламенно. `орячо, молился 
ВеЪыЬ сердцем, `Воёю душею, всею” мыСлЮ, ^^ ` 


_ молитва ^Вдинородваго "возаоблонаако Сына, была услы- 


коки 


ЧИмь? "Веры СобТавлЯль" ‘Вино " и "божественным Молит- 
зенникомв. Отець` небесный укрёшиаь! Своею божественною 
благодайо” ‚пробтыхь ^ И цеученыхь галилейскихь ‘рыбарей 
‘настолько, ‘Что они, ‘не’ смотря на провафдовани, мучения й 
Фамую` смерть, ‘прошаи“` съ проповёдью` евангеля” по. ‘всему 
а и’ во. _Вобыь и насадили оАмена пы | благочеет. 
даже еще при жизни ихъ, Онъ воздвигь на ихъ мото Пи 
‘продолжены ‘два Хрибтова. ‘мужей, ‘сильных, ДБломЪ и 010- 
вомЪ, которые” ‘увы и` зозраотияй побъЯнныя ВЪ умахь 
Ио эбердцахь ВБрующихь ‘апостолами обмена ‘ввантельской 
‘Мотины” и’ `0л080' "Боже. растяше, "и иножишеся: число 


учение ‚ХрибтвыхЬ э®ло '(ДЪян. 6.17). В числу ЭТИХЪ 


‘Великих "Чужой" "оно Укорёнанию " ‘истинной 


вёры` Въ `оврдцахь” `послвдоватеней. "Хрибтовыхь, припадие- 
жаль“ и °Ублажавмыв ВоЛоДня св `Церковио ‘СВ. отцы ‘перваго 
ЪВевленокаро”` обор” `УВердивыиВ` на `НеЗЫбЛемыхь основа- 
ЗиИхь “однажды ‘навсегда, ^ для воВхь Млемень ‘и пародовъ, 
орали» о БОЖЬЕ “ГОБИОДА нашеко Тбува, Христа, 10б%- 
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дителя ада и смерти, воскресшаго изъ, мертвыхь въ, „трей 
день единственно _ Своею, Божественною САТОЮ- (плаглан аа 

‚ Можетъ быть» подумает БТо, 1ибо ИЗЪ, васъ, „бралуе,, что 
Божественный Основатель, ‘хриотанской религ, Въ посяфдня 
мивуты Своей Жизни молился только объ „апослолахь д ихъ 
преемникахъ, а.о ‚прочихъ, ВБрующихь не упомянуть, въ 
своей первосвященняческой мозитв%. „Н%ръ, „брали, ‚Въ, даль- 
нфйщихь словахъ Молитвы Онъ ‚Модился, ‚Отцу небесному и 
о ВоБхЪ. хриспанахъ; ‚Да и мМогЪ, ли. ‚Она, забыть, 0 „ВХ, 
° ради спасеня которыхъ, Онъ сходиаъ, на землю, „пострадал 
и умеръ на вресть? Не, 0 сииё же мод. Умокмо, „товоритъ 
Онъ, #0 мо ви ующив, словесе, ит ради 68 "Маз, 04, вси 
едино ‚будугне: якоже. Ты, „Отие,. 60. Инь» м. 43а 65 
Тебрь,. 04 и 1изи 65. маса едино будута,. (ст. .20.. Ор. Онъ 
умоляеть, ВЪ этихъ. словахъ, ‘Отца небеснато,. чтобы и. 0% 
1$ люди, которые. вфрують, ВЪ Него такъ, 'БАБЪ иди, ихЪ 
апостолы и, ихъ преемники, также постояняо, находились, въ 
единении между, собою, и. съ Божествомь, Которое, соеди- 
няетъ ихъ веъхъ. 60, „едизу ‹ сватую, собери Зои дпостоль- 
скую. церковь, глава. ‚Которой. ‚Христост, > а. сама ‘она, воста- 
вляетъ. Его, та, которое тВоно, и нера зрывно ‘соединено въ 
Нимъ.. 
___Итавт, бралуе, Вов ‘мы _составалемт, одино, тм, воин 
ду, якоже и эвани. ‚бихомо, 60 едино-ме, 3 утвана, званаи 
24420 (Еф. 4, а ‚ Посему». принявъ, ва, себя, по, ‚благодати 
Божей, столь высокое зване, какъ, зване христанина, и 
воспользовавшись ивлодами. отрадашй_ и, ‚смерти „Спасителя, 
МЫ должны нести, Ё обязанности ‘которыя, ‚перазлучны съ 
ЭТИМЪ, звавемъ, доджны ‚достойно. тодити. ‚аваная, 62. ‚не- 
же звани бых0м. 60 веЯКиМ8, ‘сниренномудрие 45.и ИПО- 
этостею, 8. ‚долотертуъьнаеио, тертяще, 9руга., други. яю- 
6060: тщащеся, ‚блюсти единение, дут 68 ‚60035 Мира 
(Еф, 4, т 2) ‚Мы. ‚„икотда, не должны, забывать. © ‘том, ‚ Что 
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Христоеъ молился” о’ вех ‘нась въ’нослдыя минуты вов 
земной жизни; ‘предь бвбймичетраданями,. ‘и молиася‘имённо 
оттомъ, чтобы” мы вов бызигиедино, бобмавляйй ДИНО 190, 
единъ' духъ ты, собою ст! Вожббтвомь! 

г/Дажедь мау“ Господу пединьни усты "и вн 
сардцев, славити и вотъвати: пречёстиде и’ велинони» 
пое‘амй" Твое) Отцом бы а и. ныть 

и % 'в0 ыы 6%к065./ "АМИНЬ ы 
АНИТОУНаА Но: г Павель Ироноки, 
А ноет 


в; 8 


они Ни й ОЕ Е 


Православное, $: „калолаческое ваютераненое узе- 
ыы ‚88 Г ПР , ‘бобтоянш человзка. 


а уе аь Я а оба 


ы ен т. катозическое ‘учене ‘о’ рн 60- 
стоны ‘человека, зошедшее" ‘Въ символичеемя ввроопредвле- 
Ня “Бирабоинньсь путемь’ "поствивннако’ уклонения ‘оть“ дез 
Жащато Въ обновв ‘ето ‘ученг” 'блаженнато“ Августина, а лю- 
1еранское, как протиновёев- р. -каозмескому;) представляет ъ 
движение ‘кф ‘автустиновскому ученю" причемъ ‘лютеране, “въ 
пылу "Резимозной' полемики» “увяекаиеь | В противоположную 
крайность, обтавивь Чюзади“ вебя учение- ‘бл.’ ‘Августина. На- 
МИ | а о въ а ты ыы 
‚заниЗе" ‘Ученй. “° «ОНО 

” Вопробь 0 вевнывА, ва человьна впервые: а 
подиять на 'Западв въ ’биорв” между" Августиномъ и’ Пела- 
Мемь. Хотя” опор” Жисачея преимущественно” настоящаго! с0- 
стоя “Человека” по’ представлению 'Иелаля '' не ‘былой 
пужды разсуждаив 0 ‘первобытном его сботоянш, такъ’какъ 

оно ро тожественно) съ’ ‘собтойщемь’ и я а 


эутаА 9065000: тинаь Г. Н НИ 


*) См. № 15 Минск. Еп. ны 1891 г. 


‚ + 


— 8 — 


«рочнравозвеннахо. свознания, „но»отеюда» само осебою выхеваи 
и, Вазлише г воззрвнй: ина, сдервобьианое „состояние: уе эзочиаи 
зрения „Пелатжйь: близко родотвеннойо съ» совремевною деиотиз 
ческою, какъ мръуовозданный: БоегомЪ5. одакенль быть; предо- 
ставденть самому: себвоиу раввивазийяс: 10\ законамь поСняам, 
положеннымь эВЪнНемЬ;—тадъь очно и человфЕт, ‚снабжен 
вый, воБминраветвенными силами, должен бъкхБ` въусвоемть 
развити предоставленъ.. самому себёл изуже ‘оть него хзавих 
ситъ такоесизи иноел направаенез своихъ силъ. Августинъ, 
исходя изъ противоположнаго понят!я— постоянной” живой 
связи творческой и промыслительной дЪятельноети Бозей, — 
изъ ‘воззрения ‘на атроцесеъ эровахо! развить о какъ. (нае 10: 
стоянное. твореше,. вр простирая, зависимость, тварей отЪ 
Творца, до отрицанйя возможности бытия и двИствованя твари 
при отсутотви Божественнаго“содвйетвия, находилъ эту связь 
И ВЪ, первобытном ‚состоянии, человЪка, Духъ. пеловЪеазт по 
ето -воззрьнию, ‚потому ни, родетвент, ` Богу, что. можеть ‚прах 
вильно развиваться только, въ. ‚общени: съ Богомь, Потому, то 
Августинъ. указываеть: благодати соотвфтотвующее, Убето, и 

ВЪ. первобытномъ, „состояни, человька,‚ ЧеловъкЪ. ВР этОть 
момент, ‚могъ,‚ при, всей, ВЫСОТ, вотественныхь Силъ, ‘ОВОИХЪ, 
достигать. истиннаго, развития ‚своей природы лишь при Учат 
сти божественной : баародати, При, слов, сверхъеслествент 
нато общеня. съ Богомъ; напротивъ, предоставленный самому 
6ебЪ, безъ блатодатнаго. содЪйствя, человзкъ, отторгоя, ‚бы 
отъ побщешя. съ зБогомъ, и омогъ „бы прилежать, тодьвон ко 
зау/т Если, оВЪу зынфшнемь, состояниы по, О: „Авгут 
стина, ‚благодать: ‚необходима. (Дая. обращения. води, челов ва 
къ „добру: и уврзщаен!ю,. ея,. ото В первобытномъ состоя 
иона, одущевляхла, его и, приводихах ‚въ общенте, съ Богом, 
аччеловзвъ долженъ ‚быль только, сохранять. ее своймъ сво 
боднымъ самоопрехленемь —} ИЕ а ть 


Уи 


*) Мезпаетв, Каввойе, а Ре `В. “002 "02. 


а 


вЪ/ бвобить учение" обралцаелмьг внииига нте`кнагитоугчю первобыяя-:.* - 
вое ‘состоянте! человъ ва” было аеостоянте особенное, чтотчев 
зовБкврь Кром, ‘овстественивухь и силь, эпользованея мновими. | 
дарами иг преимуществами; ‘воббщеннымизему тот божественной ^. 
благодати; оталиь!‘ о состояще тервозданнатол человЪ кал было ^ 
_ незчольво“ вотествённыйгь ‚1110 бжагодалнвимеви: Среди баало-”” 
„ далныхь‘иреимущеетвьз Августинъ ‘увазываетьзи безомертие, 
. . Человввии но 'тВау’ьноторое ‘былозтуеловнымь, ВОЗМОЖНЫЕ и. 
„ (роззеоповианог!); `ар1негнеобходимыйеьу» выфекающимьт изъ вуз ль 
щества» природвг челов ка! (поп?.роззе: пиона) хо пордояеыео. 
Опстема б.н "Августина, ‘вообще имфвтая: плубокое? значе- 272. 
шездия развия окатолической т догматики ти вЪ ‘этомЪ:1В03т 
зрёни послужила основашемъ‘догматичесваголи ученья схожа» 
отиковъ) тии‘ принцииахь " которагоозпостроено. вое римекое 
церковное ‘учене "2 Уже‘ юхоластичесве "богословы ХПИ ве 
Анзельмв и’ Шетръ’ Ломбардъ приняли». (а схоластики: ХИ 
зЪВка. развили) ото ‘воззушел ато вът.первобытномъ с0640я- 
ни ‘человЪка нормальное. развит!е! его обусловаивалось: ‚0+ 
змБетно‘дъйствующими: оверхъестеотвенною. благодалию и ‘чих 
стою ‘первобытною природою челов кахо ал сл довательно для 
этого 'развия ‘необходимы  быши, кавъ 'дарью благодати ‘(4опа 
оташае)}’ такъ’итсильг естественный г ((4опаи о пафигаНа),, Чри 
этомл» Анзельмъсостояще. ‘совершенства шервобытнахо: мело+ 
вЪка‘гего'‘праведноеть и’ святоств, сиртурочиваль Хискаючиз 


б ИВТ ‘Я 


ар: сфииео бамбук вое ввононто 


-018)р ОБ Гярутой стороны) Зучешемв о ’‘падени блпАвзустинъ!‘по- 
дожить начало‘ лютеранскомулученюнЧвмьх выше; быда?природа 
человвки погевоимь,естественнымь, силам и ‚блатодатныйхь пре- 
человька, ‚которое мы едва, ди. 'можемь, и "предбтавить себ. по 
ето грандтозности, 'Человвкь лишился совершенно обтботвенныхь 
и “благодатныхь преимуществъ, совершенно потеря ‘свободу КЪ 
добру! 'Шрав:) 'С9б. "18761707 кн 3064 ЗОВИ Ту коренйябяГоёно- о 


анте | ютерамекаго учён:я!о ‘прёжв’ и}о первобытной" праведвоетия. 
[8 
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* и тельно въ блатодатнымь ‘оверхъеслвеннымъ дфйствтямь: Схо= 


ластики ХИ вфкасуже довольно. .рзко разграничиваютъ два, 


_ момента, ‘соединенные ту Августина ‘въ’ понят благодати: . 
Зависимость” вовхь. сиаъ ‹ дфЯтельноети. тварей. отъ ‘боже- 


етвеннаго промышиления и благодать: въ тфенфйшемъ мысль 


4 оловад Подъ} посивднею› разумвлось общене съ Богомгь твар- 


наго”\ ‘духа челов ческаго, снабжение его: новыми силами, при> 


13 ‚воединяемыми живтего: естественным силамъ, сообщенныме . . 
0”. ему вы творению Дия сообщения ‘наглядности ‘этомузлонямю 

_. о благодати схоластики приводили ‘даже -аналог!ю. изъ. области 
` видимой природы: существо; ‚одаренноенизвфетными вилами и 


производящее дьйств1я, соотвьтотвующия его природ, можеть 
дыйствовать: ‹иначеэ-поприсоединениотвъ его’ ‘силамъ ‘совы 
новыхъ силъ.оиТакъу вода сама’ по ›себЪ''дЗйствуетъ иначе; 
чвмъ | по’присоединенио къ’ ней силых огня (примфръ.: 9омы 
Акв.)/`Такжехи человфкъу: способный. къ (извзетнымтъ ‘дЪй- 
стямъ велБдетнеченлья сообщенныхь ‹емутвъ твореши,: ста 
новится ' способнымь къ новымъ. дБйствямъ: пол потучения 
отъ "Ботазновыхъодарованйл Эти! посавднаяхи суь дары: бла 
годати: (отаЧае)! въ отлищеготъ природы (пабига);иоэта бла 
годаль “была необходима въ жервобытномъ ‘состояния человЪка, 
дая его’ нормальнаго, развит!я.‘’ Вакъ ‘сообщаемаял человьку 
сверхъ "его! природныхъдарованйй, ‘она ‘называется ‘у схола= 
етиковъ ХИ ов кал отама зирегад4Ка. Далфе, ‘основываясь на 
различи отношеня благодати къ первобытной природЪ че- 
ловЪка:и»падшей, ‚и: опасаясь см шешя. этого ‘двоякаго, огно-. 
шен!я: ‘благодати; ‘схоластики’ ‘различали въ’ понятш. благодати 
два ВИ ‘ей ”‘ртаца иогшаи = какъ’ образовательный” ‘прин- 
ЦИПЪ ВЪ развит и `первобытнаго’ челов ка, и тама” геготиат$ 
— какъ, ИННЫ, принцииь ВЪ падшемь ‹ состояни 
его, природы... ов , 
„Но-затмъ» ВЪ, средь: Калолическихь богослововъ, `разаиче 
натуральнаго: о‘ состоявя ‹ (вопах пабигаНа); и ‘Дара’ ‚благодали 


сш * $ : у 2% > *: 
г 44 — 
(опши ‚стамае)разаично. ирямвнялосв” къ’ опервобытному:‘ сое 
отоян1ю о человзка. По ‘воззрывию ‹@омы:‘Аквината.и ‘@оми- 
отовъу ‘натуральный „сильвочелов кали‘ дары» ироистеваю 
ще изтъ благодати Божей, изначальныхмь ‘образомтьтсоединее 
ны: въ! первобытнойнраведности; ‹сверхъестественное и‹есте: 
ственное, ‘проникая ‘друтъ друга; ‘стоять: въчприродь челов» 
ка: въосогласи изразаичаючея лить“ ива поняли: ”).о’<Освяе 
щающая ‘благодать; по’ воззрЪнио @омистовъ, ‘былалвъ’ Адам 
принщипомъои началом прочих ”баватеь ‚/ которых челов къ 
самъ. доотигальооть самаго. своего. ‘создашя» “”). Тутьуза- 
ключается та `мыель, что въ. первобытномъ состоянии чело» 
вфка не могло: быть безблагодалнато момента, ‘аи благодать 
дана человЪку’ сразу при твореи” Друг, ‘напротивЪй ‘раз- 
дБляли ‘оба момента’, доказывая; что’ челов къ "созданъ Въ 
состояши чистой! натуры! (рига: пабигаЦа).. и’‘долженъ быль 
только ‘чрезъ ‘направлеше натуральных: силъ: достигать выс- 
шей ‘благодати: ‘По этому воззрЪ нию,‘ ‘первобытная: ‘правед- 
ность’: негпервоначально. заложена въ челов» ‘а’ составаяма 
‘только дополнен!е‘ его ‘природы. \Это ‘ положентеяеъ; силою 
оспаривалъ схоластическй богословъ конца ХИ вЪка 1Четрь 
Целле; ‘доказывая, что’ первобытная праведностьсоставяяетъ 
существо! ‘человЪкау ‘а неон®что ‘случайное; челов кв 1м0- 
жетът‘находить ‘истинную жизнь ‘только’ ивъ божественяому. 
Напротивъ; „Александрь Галльск о ‘ечиталъ: услов!емт’‘с000- 
щеня’даровъ ‘благодали свободное ‘направленте гволюл Овьо & 
еще; болве‘ Дунсъ’. Скоттъ ‘ил Скоттиеты, провелиеще’ даже 
`Зраздвлеше! божественнаго ‘иничеловьческагооэлементовъ»овЪ 
первобытномъ состоянии человЪка. Шо‘ихъ:воззрф нию, борьба, 
пувственности и разума ‘уже изначала: заложена‘ въуичелов®- 
о ой ; ВЫ, о она». О о ‚вЪунНа= 
у лонизхолтизуня. 1 оНИЗАЕ 
®) вааавов Кай. вп  РЕоеНИ, 15. -405\0 080 Оно: 
г) Реггопе--Ргаеесй, ео]. ме:3, рав: пал ‘ВОЖУ ЗевЯ 
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туральномеосостояши мехов ках и риззайата Маз) зи “только 
силою блатодатилоназюдерживалась»и ойе прояваяхласьвовнв 
осязалельнымь а ‘образомиь а! бтъ)‹потерею. зэт0й) „одерживающей 
чувотвениость ‘благодати; !. нося: падения челов ка; очуветвен: 
ность: возотала» противьзразумая» зПо этому ‘воззрынюзя пр 
обрэвшему» правоз госнодотвассвъ конщь з средпихъ. ›взковъ; 
исчезало.(воякоедразлие состояний очеловьва до’ и посл пая 
дения’ человзка; оно было ‘сводимо къ: одному формальному 
различно. г Шо’ этому Эвоззрвниоитрвхь. ‘уже первоначально 
заложень вЪ природ: очеловЪ ка си›зло вытекаетъ' ЛИШЬ: `ИЗЪ 
ен чуветвенностинразумая 0’ эдееи 15 Зи 

гзлРеформаторые „возражали ›противъ этого у Они 
ан то; ‘есам” бы ‘первобытная праведноеть была 
чм ито; внфшнимъ, то; очевидно; ‘и; искуплене ‘должно бы 
‘быть подобным”ы: же образомъ чи тот вн инимь. сВъ виду 
‘этого; т лютеране ‘признавали; ‘то первобытная ’‹праведность 
была ‘свойственна: ‘челов ку’ по’ природь; человЪкъонаходилъ 
въ нейзистинный” жизненный элементъ ‘свой; а ‘потому: тона 
ый жБъо самому ие о т 
челонкала ИХ овиноя давно #95 Баре 
7 На’Рридентекомъ: собор католические: и занимаясь 
болЪе оразсуждешями !0/ трфхопаденши человз вау обходили мол» 
чанемъ’ точное рьшеше’. вопроса»: о‘: первобытномъ» состояни 
челов ва; ‘чтобы ‘не чнодать повода Къепорамь различные 
богосаовскимъ пармямь ‘и ‘тьмь не произвеети‹раздвяения ВЪ 
собелвенной:теред». Поэтомуя )когдагзашельмимоходомъ о во- 
просъу‘оппервобытномь‘свстоянш челов каз то’ допущенная 
сначала овъ‘ванон% хясная изопредвленная‘формуханиечело- 
В5къ, опотерялъ:о праведностьи из: святость, "въ которой» нь 
был: создан» (сопаииз» зеп ›стеайиз) /былал замвнена, неопре-. 
дЪленною и двусмысленною, не рьшавшею вопроса и- допу- 
скавшею полную свободу. мн ни Въ облаети. богословскихъ 
разсужденй: выражене «етвабаззо ии”! «еопегеабиз» ‘было 
-&бх * 


$. “\% - Же: о 5 


о. а 


2: се; “фа 
Замфнено: терминонть: [вони "НРалжке ‘неясность ифедн г. 
ставлен1я; очевидно, разочизтаннаяг чназ примирение сразноглан 
сящихър:ватолическихть! о допущена! (ис1въ/ ученый 


римеваготкатихизисаой )хозшани вок 98450304103 ОН сзинунвоя з 
[0 Безиярминиь; от Споттистовъ, аиболве, 1883 | 

-. Волпредотавиль, ‘разираничене с двух порядков явленй вв, 
первобытной: чёловё ческой? природе "Иоегоопредетававиия ^^^ 
вЪтеодественномь) а состоя: человфка91‘ ив ‹ ‹пабатаНЬих дб 


была: положена похоть 1 (еопеиризеена )улвлеченте] ко отрахауу 

- воторбет сдерживалось, божвотвениокнблажодатю джакфобвезон. 
догор.дуздою первобытной праведностиь агента ацгешиа 932 ^ 
ЧаеолИа18). `Олздоватезыно, опосавдаля дана смен бам | м. 
природ ‘человка, ‘а’ совы." особымтосовбщениень вожниы 
Эта, праведность утрачена’ Вейьдетв!е: опрыхопадения Аа, природа р 
челов®ка снова возвратилась. ш ‘рагаотаватаНал Ибутому Веше - => 2797 
яяринази, разаичел зостояни челов ка лиру таабигаБивии = 

въ нын®шнемвуоопоба® падентя; -потазаь? не накуь ‘раззяииа ® =. 
здоровато: и больнагоз‘азкавльинагаго ‘(пофому ито? ао раз па- 

циаНфиз “недоставало оеще челов ку тпервобыикной ктраведе 

ности) иль ‘обнаженнаго. г(нотерявшагог. 266) какь 1ра80 96° 


«аифизти “ЗроПабизаоньтоон? ообоз о емогнедьу Е: нд 5 
‚ - бамор собою у разумветсяутито.оъ» точвиазренеи этототучения 
ети атохинной комментаторатево" Бежиярмина получается свое.  _ день 


В в кавъ. ‘на? нь. пакт тии наоискуз 


; У: ЕыЯ 
р фноржазат | 9 


— тезче эъиаи оо} 


| ‘*) ова вырыене: «Богь 'образбиааь ‘душу рено 96° 5 
образу Своему: и иездполобтю” 2) даль сему. свободвуло! волю, при: а 
ведши, въ гармовическое, . равновс1е; движеня, идушизи: подчивиь 
ИхЪ разуму», римокй атихивисть } дозводяеть разсматривать пер- 
вобытяую праведность, какъ обнованную въ первоначальной при- 
родз человвка, но дальнфйшая прибавка его: «посл® этого Богъ 
придалъ челов ку ‘060бый'дарв‘ ‘перзобеиной! праведности» 'дозво-. 
ляетъ. разематривать (ее; какъ’присеединенную! чрез“ ВЕЯбоВ "60. = 
общенте о Оь. благодати. ва вача ЗЕ г 


$ . 


утех 


2” 


& 2 = 
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плев{е челов®ка; если“ ‘потеря ‘дара первобытной ав 
иифла своимъ слёдотвемъ ‘возвращеше ‚человзка къ ’'перво- 
вачальному натуральному” состоянию: (а@ ригаопабитаНа); ‘воз 
вращене, не сопровождаемое никакою: порчею: естественных 
сить человёка, ‘то’и искуплеше можетъ/быть разсматриваемо 
не: кавъ» возстановлене чистотыирироды»”а какъ возвраще“ 
не ‘потеряннаго внЪшняго; ‘дара благодати: Хотя это’ учен!в 
раздьлялось не’ веею. р.-католичеввюю, ‘церковью; ‘находившею 
ВЪ. своей  средЪ защитниковъ ‘ученя  августиновокаго: и’ 60- 
мистическаго,.но.‘оно, вошединиив»ь: ‘вЪробиредвленя‘ "Придент. 
скаго собора, ‘приобрьло’ символическое ‘значеше ‘и’етало’ по- 
чожительнымъ ‘учешемъ:р:-католической церкви *). По: имени 


`главныёйшихуь” ‘своих “основателей это’ учеше ‘известно ‘под® 


именемь Анзельмоз- Скоттовекой»теор!ие 2. ЕВ. т 
$ Раземотримть ее’ подробнве въ томъ видё; ‘какъ она’ вы» 
ражена въ символическихь в5роопредвлешяхъ: р.-кателической 
церкви. и комментаряхть”.р:-католическихъ  богослововъ: 
„Рекалоличесвя в$роопредвленя,: касающияся первобытнаго 
сослояшя челов ка,‘ при’своей ‘краткости; не ‘виолнвеудовае- 
творительно; и’ опредвленноя рышаютъ ‹вопросъ. Такъ, ‘въ’.5 


‚засфдани Тридентскаго’. собора’ ‘постановаень сафдующий ка- 


ноль, по’ этому ‘вопросу: : «если’ ктог не исповздуеть; что пер-. 


й ВЫЙ! человфюыы,  котда’онрестулщиль: заповфдь ^Вожию) в’ ра; 


тотчасъ ‹потеряль святость, ‘и ‘праведность, въ’ которой ‘онъ 
былъ утвержденъ (сопзи из). и. чрезъ это’ подвергся-смерти, 


` которою раньше угрожалъ ему Богъ, анаеема; да будетъ»“®). 


НЪфоколько подробнфе: выражается объ: этомъ римекй кати- 


„Хизисъ: «наконець, обздаль Ботъ Человвка изъ 'перети зем- 


ной и устроиль его тВл0 такъ, что оно, хотя не въ силу 


*). Меаюдегз. Ка&Вопе1зтиз ипа Реобезбап Из 5; 100—109. 
*Я) Ушег’з Сошрахах Оахэ{еН. 4ег ПоВЕВеВт: $: 149-50! еравн. 


`биенске—Аив. Буш. в. 258. 


за 5 Уч м < = 
ыы 2+ у .. . 


— 886 = 


“самой” рироды; `но’‘по божебтвенной. благодати}. было: 1663- 


страстно и’ безсмертно: Что! касается души, ‘тб!Богьеовдаль 


ее. но’‘ббразу свобиу ип “Подобю ли даль ейтевободу воли; ” 


Кром’ того ‘привелъ: во ‚движешя и вс пожеланя человЪка . 


въ. столь. правильное гармоническое ‘сочетание, что они! воегда — 
повиновались велвн!ю : разума: ›ЗатВмЪъ;\нонъ. присоединихь фе 
удивительный Даръ первобытной. ‘праведности ои’далъ'чело= -. 


° вв ку Посподотво надъ тварями» "). На основани ЭтИхЪ нрат- 
ких” Не › лишённыхъ ^ двубмысленности; я вЪроопредвлений, 
можно заключаль, что первозданный человфклзвъ ‚своей выс-. 
шей части предбтавляется сущебтвомъ: ‘разумнымъ, “одареве 
нымъ  свободою,!.способнымь: познавать и’ любить: Бога,—9то’ 


-онъ бышь свять.и: праведен, ‘другими словамиеяа гавнодн% 60-2” * 


гонодобенъ, —что. низпия ‘духовныя. способности и твлесныя >”. 


„Влечение подчинялись разуму) азэтотъ: послёдни=- Богу. Та- ® 


кимъ образомъ, какъ въ; немь самомъ была: тармоня, ‘тавъ. 
въ гармонш же’ онъ жиль, съ, Богомъ. Вромф ‘тегоу: человЪкъь” * 
быль надфленъ беземертемъ испо Тау) а также: евободою 


отъ/ физическаго ‘зла, страданй, и болбзней.""). Но’ уже _ 


дальныйше выводы,” каке можно, сдфлаль: на основани этихъ. 
въроопредьленй, . налагаютъ 0с0бый! специфический отЕВНовЪ 
на ф.-натоличеекое ‘учене. "Такъ, хотя, по, учению ‘римокаго 
катихизиса, душа’ человЪ ка’ получаетъ `хотъ! Бога: первона- 
чально. @вободу выбора, между  добромь и заомъ, какъо при 
надлежность своей природы, ‘однако, эта’ евобода ‚оказывается 


совершенно’ безразличною . въ тому’ и, другому, ‚потому что .*- 


направлеше ея къ добру ий подчинеше чуветвенноети разуму 


есть ‘особый даръ Божий; во вторыхъ,; подобно тому ‘какъ... 


свобода‘ ‘и разумъ, точно такъ же ‘и зуветвенноеть. первона- 


чально. принадлежить  природь.человЪъка, но безетрастность . 


и безсмерте присоединяются“только божественною благодат!ю. - 


*) 14. **) МбШег’; ЗушЬо1.5. 27—28 (5 Аи .). 
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> да 


о — 
`” Залббмль сара о ебздан: ‘души но образу и’; подобионоВо»`* 


жи) шэпо+афиведениих въ гармонию: Гвоъх'ь! движенй челов = 


‘ческой ирироды» прибоединяелсяе ещен первобытная иравед- 


„; ВОбтТЬ;.ваюъхгособый одаръ, втоэзчтох разум ть оподь овею? Мон 


_ вимаемаяу кавъ высшая: зстущеныгнфаветвеннаго совершенства — 
2 Тожественнаи ли; онагиьтосподетвоумъ оразума, ИЛИТ, предотая | 


о ваяетъ:лив что нновоелн равно! найъ различаются, 0 между, 


‚ вобою < образы наи оподоб1ь Болию-+ностаетоя: невыяоненнымьи 
” № нсёр» также взичемьо м и еслир она: оне: 


т. обо каебнотоя И т" бани яОИи: треть 
‘соборъоне! высказаль огнихвониченонопредвленнаюоуави римя 


“Зтавляеть ихЪ“‘въ отавой связи) х которая: удозволяеть` носиь 
`ихЪ Кыазумной “природ теловька вез: вопрось; фнаехь .. 
‚. Беалярмине о въ тразоуждении ‘дестама ргши Вошиня)о бабя. 
^ ия нчохоластинанв о (В -Фюгой ПП: Ломбардуо иуздр Зузыкоторые 
отредвяяли образ Бояй, окакъ «совокуиноеть! выентихь: да 
„ Збвныхь дарований товвободу волигт? разумъ, сав тодоб1еу $ кажуь 
‚таков намфавиенених в аоередетвомтикотораго челов нупоя 


_. доблиетоя БевуряВенлярмины относить образъ Божий ‘‘иъодун 


й ховной человеческой. природ; къ епособнаети ‚товненаячи. 


во 19а подобегткь добродвтелиза к. той  высокойнстенени 
муроетеии нранедностиовоторыхеь ие ‘косваеть человуку ву 
зоперешнемь ‘состоянии сего’ природы баовомьу ‘образъ Вой 
`. веть Природа челов ка» ачиодоб/е- добродфтель,, первобытная 


. праведность; совериенствогобраза Бож1яо”).Такимъ! образом; 
.фелаярминь. различаеть образъ и! подобе' Бозе, "разумность 
и'праведность; праведиоетьотожествляеть он сту подоб1емы®о => 


‚. Жим а ‘свободу игразумность-еъ’ образомь; Вояйимт. Но 


чан 


‘р; №) @цемске—АПв. р 3. 257. Ср Реггопе==Ргаеесв. &Вео1: 


Уо1. 11. стра 8А ву 5 те мои еэШом о ыа 
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не трудно видёть изъ разсужденй того же Беллярмина, ЕО: 
формулировавшаго. Анзельмо— Скоттовскую теорию ‹ 0 первобыт-. 
номъ состояви челов ка, что эта праведность. (а слёдователв-. 
но и подобе Божие) вовсе не могла, обусловливаться естеотвен”, 
ными силами челов®ка, а составляла даръ придаточный, ба . 
годатный, «Неповрежденность, товорить онъ, съ которою. '60- 
зданъ первый человЪкъ и безъ которой рождаются посль его 
паденя всё люди, не была натуральнымъ его состоящемъ, 
а сверхъестественнымь  превознесещемъ (вуеобо) его и 
Мы должны признать, что человЪкъ по своей: природ. 60- 
отоитъ изъ плоти и духа, И потому иифеть, НВЧто общее 
частно. съ животными, частно съ ангелами. Шо отношению 
кЪ плоти и общенио съ животными онъ пиветь. нъкоторую 
наклонность ко благу чувотвенному и тлесному, КЪ КОТО- 
рому. влечеть его чувство и страсть. Что касается души: И 
общешя человзка съ ангелами, то онъ ‚Пифеть нкоторую 
склонность ко бчагу духовному и умственному, ВЪ которымЪ 
стремится разумомъ и волею. Изъ этихъ же ‚раздичныхь й 
противоположныхъ склонностей происходить, ВЪ ОДНОМЪ, Пи 
томъ же чедовзк® нъкоторая борьба, а ИЗ, нея происходить 
трудняелъ другую. ` Должно признать, во вторыхт, что 60- 
жественное, Провидёе въ началВ твореня, чтобы Дать брёд- 
отва противъ этой драблости, или слабости. человьческой 
природы, которая возникла изъ состояня матери, ‘придало 
человъку  нЪкоторый необыкновенный. даръ, разумВется — 
первобытную праведность, которою низшая часть ‘челозвка, 
легко. подчиненная, сдерживалась, какъ ‚бы. золотою. узкою, 
частю высщею, а эта послёдняя — Богомъ; тва’ же "ТаКЬ 
было подчинено духу, что не могло двигаться противь вто 
` воли и ве могло стать враждебнымъ ей,—ни ‘самая воля 
не была враждебна Богу, однако, въ возможности духа оста- 
валось стать . враждебным Богу. и. не, ‚стать. Мы, ‚утер- 


` 
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ждземъ, что праведность даже низшей ‘части человЪка была’ 
Даромъ супранатуральнымъ, что не вытекало изъ основанй 
природы и не могло вытекать. И такъ какъ этотъь даръ 
быдлъ супранатуральнымь, то, по лишеши его, челов ческая 
природа начала испытывать ту борьбу низшей части съ выс- 
шею, которая должна была быть естественною, вытекающею 
изъ условий матери, если бы Богь для праведности не п 
соединилъ своего дара» *). 

Вполнф аналогично съ приведеннымъ разсуждешемъ Бел- 
лярмина догматическое воззрёе Перроне: прародители были 
снабжены первобытною праведностью, или освящающею бла- 
годатю, которая возвышала ихъ надъ природою; кром% того; 
они были надвлены непорочностью, изъ которой проистекало 
то, что низпия силы души вполнф подчинялись разуму, а 
разумъ Богу; тогда же они бызи одарены естественнымъ 
и сверхъестественнымъь знаншемъ, а также безсмертемъ. 
Всв эти великольпныя украшешя и дары вытекали изъ 
одной только благости Бозыей `(ШегаШЩаз) и никоимъ обра- 
зомъ не слёдовали необходимо изъ природы ^^). Такимъ 
образомъ, положительныя совершенства человЪка, присупия 
ему въ первобытномъ состоянш, его преимущества— свя- 
тость и безсмерте—разсматриваются р.-католическою догма- 
тикою, какъ особые дары Божественной благодати. 

Не трудно видфть, что необходимость и значене благо- 
дати, какъ внфшняго дара, въ первобытномъ состояши‘‘че- 
ховфка, по католическому ученю, вытекаютъ изъ самаго 
существа теори Анзельмо—Скоттовскаго направлешя (раз- 
витой Беллярминомъ). Въ самомъ дёль, человзкъ созданъ 
Богомъ, какъ чуветвенно-разумное существо. При творенш 
онъ получиль отъ Творца двоякую природу — духовную и 


*) Ушег’з Сотшрагаф. Оагзе. 4ег Гевтфест. з. 50. 
`**) `Ргае]есйопез {Нео1ослсае, Уо]. ИТ, рас. 146. 
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тфлесную, разумную и чувственную. Соотвфтственно двух- 
составности его природы въ немъ изначала выказываются 
два порядка явленй: низпия чувотвенныя стремленя, вле- 
‚ чеше къ мру и плотскимъ наслаждешямьъ, вытекающя изъ 
тВлесной стороны его существа, —и выспя духовныя стре- 
мленя, каковы: стремлеше къ познаню Бога, любовь къ Нему, 
уповаве на Бога, присупйя высшей части его сущесетва— 
душф, созданной по образу и подобю Божю. Эти двояшя 
стремленя, коренясь въ природз человзка, обусловливали 
его. естественное, нормальное состояше. Но хотя духъ и 
тЪао и присупйя имъ силы и стремлешя были связаны въ 
человзвЪ въ одно цфлое, но по противоположности духа и 
тЪла эта связь не могла производить правильнаго гармони- 
ческаго. отношешя ихъ; душа и т№ло заключали въ себ 
нЪчто такое, что разъединяло ихъ, что заставляло ихъ про- 
тиводёйствовать и бороться другъ съ другомъ, что произво- 
дило во всей природ% человЪка внутренвй разладъ и раз- 
двоеше, порождало борьбу силь и склонностей, одна другую 
затрудняющихъ. Въ то время какъ умъ человЪка стремился 
къ небу и познаню Бога, связанная съ нимъ чувственность 
направляла его помыслы на познан!е чувственнаго м1ра, 
влекла его къ землЪ. Между тЪмъ какъ воля, пылая лю- 
бовью къ Творцу, стремилась проявить ее въ добродЪтели 
чувственность заставляла ее принимать участе въ наслаж- 
дешяхъ, зависящихъ отъ удовлетвореня чувственныхъ отре- 
мленй. Сердце человзка, полное упованя на Бога, разсвева- 
лось низшими чувствовашями. Положимъ, человфкъ полу- 
чилъ отъ Творца свободу воли, которая должна была одни 
стремлешя предпочитать другимъ. Но и она была безсильна 
устранить разладъ и водворить миръ въ природф человЪка. 
Поставленная среди противоположныхъ стремленй, она оди- 
наково была способна склоняться и на ту, и на другую 
сторону, и не могла покорить низшихъ стремаенй высшимъ. 
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Не. заключая В себъ ничего такого, что ‘возвышало бы ее 
надъ ЧиЗшими ‘стремленями, она парализовалась противопо- 
ложностью и разногласемь ЭТихЪ стремлен!й *). Само собою 
разуметея, что эта борьба и дисгармошя силъ мензе всего 
соотвётетвовала ‘назначено челов ка, полагаемому въ совер- 
шенств ‘его и зависящемъ отсюда блаженствВ. Для’уничто- 
жешя этой борьбы, противорьчащей назначению  человЪка, 
Богь. ‚дароваль ему благодатный даръ первобытной“ пра- 
ведности, которая явилась какъ бы кормчимъ, приводив- 
ШИМ противопотожныя стремления челов ческой приро- 
ды. ВЪ тармоническое равновЪое,  всадникомъ, упорядо- 
чивающимь дик6 страстные порывы чувственной природы, 
золотою уздою, одерживавшею чувственную природу челов- 
ка ВЪ подчинени его духовной природф. Подъ вмявшемъ 
этого блатодатнаго дара Божия въ челов ческой природ во- 
парился миръ и стройное гармоническое равновзое. Духов- 
ная природа человька, не встр$чая противодёйств!я со сто- 
роны чувотвенноети, уже свободно раскрываетъ свои спо- 
собности И `направаяеть ихъ къ высшему благу: разумъ 
познает высшую истину, сердце питается и услаждается 
любовью къ небесной красотз, воля стремится къ абсолют- 
ному благу. Человзкъ живетъ въ блаженномъ единени съ 
Богом. 'Чувотвенноеть не возстаетъ противъ воли, а вст 
съ ‚нею подчиняется разуму, а этотъ, объединяя подъ своею 
властю ‚всю природу человфка, подчиняется Богу. Но`если 
тармоническое соотношене воВХЪ сить и стремлений че10в%- 
ческой природы не только не вытекаеть изъ принциповъ 
природы, : а составляеть ‚Даже Нёчто противоположное ей (Ев 


"») робоиа, очевидно, по этому представлено р.-католиковъ, — 
безначественная, Формальная способность, полное безразличе меж- 
ДУ. ‚стремтевими, — представлеше, не оправдываемое ни понат16мъ 
‘свободы, ни общечеловв ческимъ нбихологичёскимь опытом. 
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принциповъ ‘природы вытекаетъ’ борьба ‘силъ и стремлений 
въ человькв), если умъ, ‘сердце ‘и воля человЪка, обладаютъ 
совершенствами потому только, что’ не вотр$5чаютъ противо- 
ДЪйствя 60 стороны’ низшей части природы,’ ‘сдерживаемой 
благодатйю, то’ ясно, что первобытная праведность и святость 
человЪка есть даръ особаго сообщешя Бозия человЪку, данный 
въ придачу къ натуральнымъ его’ ‘силамъ. Съ другой стороны, 
благодать, сдерживая чувственность въ повиновенш разуму, 
по этому предетавлентю, является регулирующимъ принципомъ, 
а отсюда ‘и состояе первобытной праведности является въ 
сущности состоящемьъ регулироваяной чувственности ^^). 


‘Авализъ отдльныхЪ терминовъ, употребляемых р.-католи- 
ческими богословами, слёдующими схоластикамъ — Анзельму 
и Лунсъ-— Скотту въ учеми о первобытномъ состояви Че- 
ловЪка, подтверждаеть и точнфе раскрываетъь сущность и 
смыслъ приведенныхъ воззрфн1й. Сумма совершенствъ пер- 
возданнаго человфка обозначается схоластиками и позднЪй- 
шими богословами терминомъ ]азййа от1оша|$. Въ составъ 
ея входили отдёльныя категори совершенетвъ, обозначаемыя 
терминами: за пафитае пцезтае. или ицестНаз пашигае (не- 
порочность природы), тебщиЧо шобмит и теси4о пабитае 
(гармошя силъ природы) и проч. Эти термины обозначали 
большею частью отрицательныя свойства человЪ ческой при- 
роды. Одни богословы этими терминами обозначаютъ отсут-. 
сотые борьбы плоти и духа въ челов кЪ до его падешя, а 
друге присоединяютъ сюда и свободу отъ бол№зни и необ- 
ходимости умереть ^^). Положительное направлене человЪ ка 


*) М: Ястребовъ, Учен. Аугсб, испов. о перв. гр., стр. 153. и 
93 Прав. Соб. 1871 г. стр. 87—98. 

**) Прав. (06. 1871 г. етр. 94. Таже термины, понимаемые 
въ указанномъ двоякомъ смыслз, встр8чаемъ и у Реггопе- Ргае- 
1есё. {№ео]. Уо]. Ш рр. 146 и 152. 
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къ добру, его праведность и святость, обозначались терми- 
нами: за пайшае @еуаае, Питапае. пафигае, заБИтайо еб 
ехаЦано ш Ф@ушае, пабигае сопзогНит,  еуесМо. пафитае ^). 
Въ этихъ терминахъ проглядываетъь та мысль, что совер- 
шенства первобытной ‚природы. человфка зависли не, отъ 
самой природы, созданной, несовершенною, а отъ. сверхъесте- 
ственнаго превознесешя силъ человЪка. (зи Шао, еуес/о). 
Но, съ этою. мыслю связывается и та мысль, что совер- 
шенство первозданнаго человзка было не. только сверхъесте- 
ственнымъ даромъ (4опит: зирегиафига!е), но и, даромъ при- 
даточнымъ, къ. естественнымь силамъ человъка. (допиш зире- 
тада (ит), даромъ, составляющимъ не необходимое условие при- 
роды (ЧеЪЦа, соо), а случайную принадлежность ея, по- 
чему и самый даръ называется случайнымъ (4опиш ‘асоаеп- 
{а1е). Въ основанш понят, выражаемыхъ этими терминами, 
лежитъ предположене, что Богъ, создавши человЪка разум- 
но— свободнымь существомъ, могь оставить его подъ усло- 
вями его собственной природы, которыя обозначались тер- 
минами: рига пайтаНа, забиз ригае пабитае, за аЪзаце 
отайае. Въ такомъ случаз, оставаясь Ш ри паша физ (безъ 
этого зирШиано и еуесйо силъ), человзкъ былъ бы подвер- 
женъ смерти, тЪлесной. слабости, борьбЪ плоти и духа, не- 
вБдёнио и прочимъ несовершенствамъ природы, которыя при- 
сущи ему теперь, потому что они вытекали изъ принциповъ 
природы. Вытекая изъ посяёднихъ, эти несовершенства 
вполнЪ естественны и натуральны, заложены въ природв 
человзка при самомъ создаши ея Богомъ и они то отоже- 
ствляютъ вполнЪ природу первозданнаго человЪка, мыслимаго 
въ безблагодатномъ состояни, съ природою падшаго челов ка 
(пабташ ригаш сит пафига ]арза). Но эти несовершенетва 
человзка не влекли на него наказаншя Божия, какъ это ви- 


*) Тоже и у Реггопе-Ргае]. 41. у. 3, р. 170. 
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диМЪ ВЪ падшем»’ собтояни ‘его природы, потому” что. они 
не зависвали отЪ свободной” воли `человзка '(«дша’ поп’ рег 
Уопищацет "Адаши 1566 Ч6{есфиз сапвафиз 69366» —5.. ТВ.) 'Есаи 
же эти ‘несовершенства не обнаруживались въ первобытном 
состоянши человфка; если ‘оно было’ состоящемъ праведности 
и святости, ‘то’это было ‘савдетыемъ 'особаго  благодатнаго 
дара Бозия. `Подчинеше плоти духу и низшихЪ силъ духа’ 
разуму. 'не’ могло быть ‘натуральнымъ, товоритъ @ома Акви- 
натъ; ‘иначе ‘оно ‘осталось бы ‘и побль падешя такъ же; какъ 
и ВЪ демонахъ ихъ природныя даровашя ООН посав 
паден» т 

"Итакъ, вс оао богословы соглашаются” въ томъ, 
что совершенства первобытнаго ‘человзка были’ благодатными; 
присоединенными ‘къ естественнымъ ‘силамъ ‘его. ЗВозникалъ 
лишь вопросъ’о’ времени ‘снабжения ‘его’ супранатуральнымъ 
даром первобытной праведности. Дунеъ-=Скоттъ ‘утверждаль 
существованте ифкотораго промежутка между натуральным 
й благодатнымъ состояшемъ, которое ‘сообщено’ человЪку въ 
награду за ‘послушане его Богу, что, однако; представаяется 
совершенно непонятнымъ при безсижи свободы уравновфсить 
борющияся между собою стремлешя. `@ома’ Аквинатъ ‘отри= 
цаетъ это’ воззрзе Дунсъ-Скотта, считая благодатное ‘©0- 
стояне человзка только’ потенщальнымъ, ‘такъ’какъ; по его 
воззрёнию, человъкЪ ‘сразу’ созданъ ш заб тайае **). Три= 
дентскй соборъ’’не рёшаетъ вопроса о’времени снабженя 
человька благодатю, выразившись’ кратко и. неопредьленно 
по вопросу о первобытномъ  состояви человЪка. `Впрочемъ, 
по этому частному вопросу большинство р.-католическихъ бо- 
тослововъ держится мн%®н1я 9омы Аквината, по которому без- 
благодатное состояме было лишь возможнымъ, а не дЪй- 
ствительнымъ. 


*) Реггопе, Ргае]есё. {вео]. ‘у01. ИТ рр. 167 (2%), 171—172 и 
прим®ч. (5) р.'172—173. **) Прав. Соб. 1871 г. стр. 102. 
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‚Изложенноевыше учеше р.-католической церкви о первобыт- 
номъ состояни человз ка можетъ быть представлено. короче ВЪ 
слфдующемъ вид: 1) оно. полагаетъ н®еколько моментовъ ВЪ 
творческомь акт Божемъ: создаше челов ка ш ршйз пабитай- 
риз, сверхъестественное возвышеше натуральныхъ силъ его. 
до. степени гармоническаго равновЪзоя, сообщеще благо- 
датнаго дара первобытной праведности, (допит зирегпави- 
га]е); 2) такъ.какъ натуральное состояве первозданнаго. че- 
ловзка, мыслимое безъ благодатнаго воздфйствя Божя, ни- 
чВмъ существенно не отличается отъ теперешняго  падшаго 
состояня, то первобытное состояне, охарактеризованное тер- 
миномъ из йа огетаНз, есть состояше благодатное искаю- 
чительно; 3) образъ Боз, относимый. къ духовной природ% 
въ ея натуральномъ состояви, значительно унижается съ 
точки зрёшя этого ученя, такъ какъ духовная природа че- 
човзка является равносильною инотинктамъ низшей его при- 
роды, которою обуреваетея и побфдить которой не, можетъ; 
4). праведность. и. святость. являются данными челов® ку свы- 
ше сразу и притомъ внфшнимъ образомъ,, независимо отъ 
свободной самодвятельности человЪка, которая и не могла про- 
явиться совершенн®йшимь образомъ при борьбЪ противопо- 
ложныхЪ стремленйй и безсиши. свободы. При этомъ остается 
невыясненнымъ: - возможны. ли были дальнфйпие шаги въ 
усовершенствовани челов$ка, коль скоро ему даны овыше 
святость и праведность. Вся сущность этого. ученя сво- 
дится къ тому, что первобытное состояние человфка было 


благодатнымъ. а о В 
(Продолжеше будетъ). 


Мньне о восприемничеств$. 
(Высказано Преосвящ. Виссар1ономъ на противораскольническомъ съфзд% миестонеровь)- 
<Укажу вамъ, отцы и брате,» сказаль владыка, «на вос- 
премничество. Рождается’ новый членъ церкви, онъ долженъ 
быть вкаюченъ въ составъ церкви, — вс® члены цервви долж- 
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ны ‘отнестись въ нему оъ надлежащею христанскою уча- 
стливостю. Но такъ какъ вофмъ нельзя руководить новымъ 
членомъ, то’изъ среды членовъ церкви выбираются нарочи- 
тыя аица для христанской заботы о новорожденномъ, это— 
восприемники. Но обратите ввимане: сообразно ли своей вы- 
-сокой задачЪ выбираются воспр!емники? Для восприемничества 
у насъ выбирается не тотъ, который учителенъ, но тотъ, 
который располагаеть достаточными матеральными средства- 
ми, чтобы покрыть крестинныя издержки. Матеральною сто- 
роной  дфла обязанности воспр!емниковъ и ограничиваются. 
Часто родной отецъ бываетъь невзжда, и потому не можеть 
-дать религознаго наученя своему новорожденному сыну; не 
-Дастъ религознаго наставления новому чзену церкви и вос- 
премникъ. И воть вступивший въ церковь новый членъ ро- 
стетъ, влаемый разными вфтрами, приводящими 5о всевоз- 
можнымъ соблазнамъ. А между тзмъ воспремники могутъ 
‘быть наилучшими помощниками для священниковъ въ дфа6 
релитознаго воспитаня молодаго поколфн!я. На этотъ инсти- 
тутъ прошу, отцы и брат!я, обратить особенное внимане: нуж- 
но упорядочить это дфло выбора воспремниковъ, поставить 
его такъ, чтобы восшиемниками выбирались благонадежные 
и непремзнво православные люди. способные назидать. ру- 
ководить и просвзщать новорожденныхъ». 


Пастырь-садоводъ. 

Въ одной довольно пустынной, лишенной почти всякой 
зелени, мфстности приходекй священнивъ пришезъ къ с4$- 
дующему простому способу побудить свовхъ прихожанъ въ 
посадкф на ихъ усадьбахъ деревьевъ, главнымъ образомъ, 
плодовыхь. При каждомъ врещени воворожденнаго священ- 
ниБЪ, сащъ хороций садовникъ, дариль ва зубокъ новоро- 
жденному щепку яблоневую и трушевую съ тёмъ. чтобы. ро- 
дители пли кумовья новорожденнаго въ подходящее время по- 
садили деревцо на своей усадьбв; также точно онъ м 
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паеть`и ‘при’ браков нчани, ‹ при’чемъ ‘даритъ”уже»хдва ‘де- 
ревца; съотьмъ. чтэбы молодые, на память своего’ в®нчашя, 
посадили эти деревья‘ въ ‘своемъ ‘саду. Результать выходить 
блестящий: весь приходъ начинаетъ. походить на’своего рода 
сплошной садъ, `Примфръ ‘возможенъ для подражания, ‘разу- 
мЗется тамъ, тдЪ’ пастырь-садоводъ и ‘не чуждъ: мые © 
твовашя (Моск. Ц. Вжл.). а 

А мы прибавимъ: можно дЪлать это’ и: не довод Ве 
‘рю, ‘и’не дарить деревцовъ, ‘а лишь сов$товать и‘даже тре- 
бовать.' чтобы крестьяне, ‘въ’ознаменоваше” особенных слу- 
аевъ въ своей жизни, какъ то: родинъ или врестинъ,:сва- 
дебъ ист. п. ‘на спамять, сажали ‘около’ своихъ ‘домовъ де- 
ревца, не только ‘плодовыя, но’и всявя; как!я придется и най- 
дутсн подъ ‘руками. Тогда” не видали’ бы’мы крестьяневихъ 
домовъ 60 вс$хъ сторонъ ‘открытыми и для жары и холода, 
для дождя и вьюги; тогда и ине. страдали бы такъ наши кре- 
стьяне` отъ пожаровъ.’ да и самые пожары ‘неистребляли бы 
такъ безпощадно ‘дома ихъ, такъ кавъ они’ были бы‘ .бо- 
аЪе или ‘менфе’ защищены деревьями. А’ какъ ‘не’ трудно 
пастырю завести, конечно. съ предварительнаго’ совЪзта, съ 
соглашеня” съ самими: крестьянами, это дфло обсадкитихъ до- 
мовъ деревьями, — весьма благод$тельное ‘двло: Что‘дВлать.! что 
нашъ руссв!й крестьянинъ ‘любить вразумлеше, да понужден!е! 

(«Вормий» № 12). 


СОДЕРЖ АНШЕЕ: 


Слово въ недфлю седьмую по Пасх, Святыхь Отець, иже въ Никеи,—Православ- 
ное, р.:католическое и лютеранское учеше о нервобытномъ собтояни челов ка’ ‘(про- 
должене). —Мнф не о воспруемничеств$. — Пастырь-садоводъ. 


РедаЕторь, ИнспеЕторъ Семинаршм А. Черницынт, .. 


Дозволено цензурою. Минскъ. 24 Августа 1891 года. Цензоръ, 
Каеедральнаго собора Священникъ. Павелъь АеонсЕ!й. 


ЪДд———————Л—ЙЙЙЦЙ 


Минскъ. —Типо-литографя Б. И. Соломонова. 


и 
лахъ грамоты, ‚въ отчетахь оны ‚и приходокихъ 
священниковъ “не дано“ ОИ а а 


Въ чиелуо‘этихъ ‹приходовъ хпринадяежатьл Язвинсюй, 
Фолкинсвй и Хоинок,. Пинскаго уЪзда, Волосевичевй,_ За- 
дужекй, Бацевичекий' и Городовой, Бобруйскаго узда, Бра- 
тино- -Богородицый и Ручаевсый, Рьчицкаго Узда, Ивенецейй, 
Заставаьекй- Бегородицый,  Городыщемй; | Новосверженскйй 
и Новосадеый, Минскаго узда, Вороничеки, Зеньковичевй, 
ПорёчекИй, Хотлянсый и Блинококй, Ируменокаго уьзда, 
Бараньсый и Ратутиченй, Борисовекаго уБзда, Мелешко- 
вичеый и Ельск, Мозырскаго ‘уфзда, Скешовеюй, _Вопыль- 
сый, Блецый-Покровскй и’Блячинсый, ке ры 


0бъ учебникахъ, употребляемыхь въ ‘школахь грамоты, 


Учебники въ: ашколахъ грамоты употрейзяются В, же, са- 
мые, что и въ школахъ церковно- приходскихъ, тёмъ бодфе, 
‘что большинство школъ пользуется НЫ, получен 
‘ными отъ Совфта Братства. вн 


0 помфщеняхъ школъ грамоты. 


Помфщеня, занимаемыя школами грамоты, большею ча- 
ст1ю не отличаются удобствами, такъ ‘какъ. весьма; ‘немног!я 
изъ нихъ имфютъ свои собственные дома, а большинство 
помвщаются, какъ видно изъ прилагаемой при семъ вдо- 
мости, въ наемныхъ и частныхъ квартирахъ. 
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о помфщен!яхъ школъ грамоты. 


: Число школь грамо- | Число по- ЕН ны на - 
2. | ты, помфщающихсявь |мфщен!й. Е на зай 
Названтя |2 |2 |Вна | а. ЕЕ о 
ВЕ ЕЕ Е В: 826 
Нана аа ВЕ ЕВЕНЕ 

Бобруйский. .| 90] 2] 5 36| 47| 8 82 
Борисовеый. .| 77| 2 —| 40] 3513] 641 2—1 
Игуменсый. .1117|] 6 —| 45 6615102 — |-| — 
Минсый. . .| 91 3 —|—| 8812 89 111 
Мозыромй .’. | 38 3 1121 131 6 321111 
Новогрудеый . [174] 3| —| 29142] 9165 112 — 
Пинский. . .| 88] 8 7| 26| 47] 7] 81 — | 4 — 
Рёчицый . _ Ч 7 244 1920 5 5 |— — 
Слуцк. . .1245 31 1 4207 61209 — |1 
Итого: ‚|962 8 4 


37 14564 686, 10 


Такимъ образомъ; ‘изъ 962 ‘школъ’‘трамоты лишь 37 им%- 
ють свои боле или менфе. удобныя помъщеня,“ а осталь- 
ныя 925 помъщаются попреимуществу въ частныхъ и на- 
емныхъ квартирахъ, которыя по большей части т$ены, не 
имфють достаточнаго освзщешя и нужныхъ для занят съ 
ДФтьми удобетвъ. 
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Число учащихся въ школахъ грамоты мальчиковъ и дБвочекъ. 


Въ школахъ грамоты въ отчетномЪъ году, какъ уже было 
сказано въ главз Г сего отчета (стр. 15), обучалось всего 
14099 дьтей обоего пола, въ томъ числ 13071 мальч. и 
1028 дъв.; изъ нихъ: православныхъ 12806 м. и 1003 д., 
раскольниковъ 5 мальч.,-р:-католиковъ 246 мальч. и 13 д., 
лютеранъ 2 мальч. и евреевъ 12 мальч. и 12`дЪв. Изъ 
указаннаго числа учащихся въ школахъ грамоты въ от- 
четномъ году вновь поступило въ школу 4248 м. и 491 д. 
и выбыло по разнымъ причинамъ 1331 мальч. и 51 дЪв., 
ВЪ томъ числф окончившихь школу 60 льготою по воинской 
повинности 62 мальч. и безъ льготы 586. 


Средства содержаня школъ грамоты. 


_На содержане школъ’ грамоты, какъ видно изъ ниже- 
слвдующей вЪдомости, въ отчетномъ году поступило всего 
19253 р. 30 коп.; изъ этой суммы, судя по отчетамъ на- 
блюдатблей, въ течеше года израсходовано всего 18500 р. 
28) коп., въ томЪ числ на жалованье учителямъ 16447 р. 
80 кош, и 2052 р., 48 коп. на друмя нужды школъ и 
имЪется въ остаткЪ 753 руб. 2 коп. 

Если же къ этой суммв' 18500 р. 28 коп. присоединить 
расходы крестьянъ на’ отоплене и освъщене школьныхъ 
пом щений, покупку. классныхъ ‘принадлежностей: и. учеб- 
НЫХЪ 1060618, а также ‘на содержаше учителей, нё принад- 
лежащихъ кЪ членамь причта, отоломъ и квартирою въ те- 
чеше 5—6 учебныхь мфсяцевъ, что. приблизительно соста- 
ВИТЬ НВ менфе_ 23000.р.„ такъ какъ одно только содержание 
учителей столом 'дозяено “стоить › около- 17000 р., считая 
В: УБсяць на человвка и 15—18 р: ВЪ зиму: то въ 
общемъ расходы на содержаме школъ грамоты должны про- 
стираться ‘до*42060-р--вЪ-годЪ;--ижи-На- хаяирую-ннюу--4-3-° 
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0 прикохь и ха сумиъ - ‘по содержаню школь грамоты Минской епархм 
въ 1889/о0 учебномъ году. 


= ве 8 Въ. течение отчетнаго года поступило на содержане 2$ 

п в ета Е школъ грамоты: 25 

Най :2 2 а РЕВ ; т = 2 

менован1я на | Е зан 5| вв нЕ 2“. я 

а ЕЕ 32 
по ан а са а те ыы вые =. 
се = : 28| а Ре а> Е | а=| 2. | авЕ.5= яя а р. А-Я 
УВЗдоВЪ: [ЕЕ аа ЕЕ Е в Е 231 38 и 
|| 5 -- 32:58 Ея |888 а = вн |428 НЕЕ 

В Е о НЕ СЫЯ ЕР 
= а "| Р. | Р. В. | Р. Е.Р. РК. Р.Е Р.Е. | Р. |6. Р. В РК Р: Е, К. 
— 5 = -_ 

| || Бобруйские 2.2] 90] = || — р маи 101-—120]=10511—| — || — | 52250] 1768|33| 1762] 8 62 
Борисовекй —. | 77| = |-| = |= 14935] 85| -—|-|-—| 447|55| —|-| 8|-| 980150] 1533140] 1400140] 133|— 
Игуменени у . . 5.119] = |=| = |= | 558198 |-— |110] —|-|-|1038]94| — || 9]-—| 1353110] 2624126] 2398|90| 225]3 
Минеи. - 2.891] — |= | = || 18180] |= — |120] | -=| 347184] —|-—| -9—| 1280165] 1925179] 192579] — |— 
Мозырекй 2 4..3] 88| — |= — |= 28-9 =! 40| -130]-—| 607|=| 8|-=| 18| 479|-—| 1199|—| 1168 —| 31-— 
Новокрудекй: .^. `/194 | = || = || 6435 =| || 25|-|-—|=| 23775] — || — |--| 3163110] 3490]20] 3465120] 25| — 
Пинойй. Г. 88 — = — 9220 —|—|-——145|— 1 9|=| 467162] — || —|-—| 537|—| 1250]82| 121841] 32141 
РЕчищкй 5 2.52] 79] = || = = 1650] —| | Е— 25|—126|—|1297180] 30 || 12]|-—| 484|-—| 1991130] 1691130] 300|— 
= || = =|--| 20|-—| 3326]60] 3470120] 3470120] — |— 


Слущёй. = 2.215 —| 38 |-|- —|- Е! 20—16] =| 59160 
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ты обучении въ ‘школахъ грамоты: 


Школы грамоты ПМВЮТЪ ^ своим ближайшим назначе- 
немъ— содЪйствовать распространено въ народ®, простой 
трамотности. Такому своему назначению, судя по отзывамъ 
наблюдателей, школы грамоты Минской епархш, за неболь- 
шими исключенями, вполнз удовлетворяютъ, такъ какъ уча- 
еся въ нихъ не только знакомятся съ молитвами и ва- 
жнфйшими собымями изъ священной истори Ветхаго, и Но- 
ваго ЗавЪта и научаются читать по-русски и церковно-сла- 
вянски, считать и писать, хотя и не во везхъ школахъ, 
но въ нфкоторыхъ школахъ, какъ увидимъ ниже, въ два—-три. 
тода успввають даже пройти курсъ одноклассной церковно- 
приходской школы и приготовиться къ экзамену на льготу 
Гу’ разряда по отбываню воинской повинности. Учашиеся 
во многихь школахъ грамоты также принимають участе въ 
чтеши и пъши въ церкви, .а при нфкоторыхъ школахъ даже 
организованы небольшие церковные хорики, а именно: а) въ 
Бобруйскомь уфздь— при Ломовищекой (6 м.) и Житин- 
ской (8 м. ид.) школахь грамоты; 0) въ, Минскома 
у$здЪ — при Велико-Володезской; в) въ Мозырском уд — 
при Козенской (10 м.), Стодоличекой (10 м.), Валавекой, 
Бобруйковской, Ново-Руднянской, Добрынской, Богутичекой, 
_ Острожанской (10 м.), Прутковской, Руднянской, Передрей- 
ковокой, Высокской 1 благоч. окр., Хоинской (4 м.) и Петри- 
ковской (3 м.) 2 округа; г) въ Новогрудскоме уззць—при 
Новоселковской, Даревскаго прихода, (10’м.); д) въ Пин- 
скома уъздь—при Выгонощекой (12 м.), Велико-Гатьской 
(10 м.), Вуйвичекой (5 м.), Жолкинокой (7 м.), Лопатин- 
ской (6 м.), Моровинсвой (18 м.), Калецкой (6. м.), Старо- 
Оотровской (20 м.), Дольской (7 м.) и Цырокой ‚(5 мадьч, ); 
6) въ Слмуцкома У%здь— при Козловичекой (4 м.), Челе- 
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вичекой (3 м.), Барановской (2 м. и 4 д), Клепчанской 
(5 м.), Погостекой (4 м.), Малышевицкой (5 м.), Романов- 
ской 1 и2 (6м.), Чижевичекой (8 м.), Калюговской (11 м.), 
Льшнянской (9 м.), Новоселковской (8 м.), Голынской (10 м.) 
и Говезнянекой (16 м. и 7 д.). ИромЪ того, при многихъ 
школахъ грамоты, особенно гдз нЪтъ церковно-приходекихъ 
школъ и народныхъ училищъ, ведутся воскресныя и празд- 
ничныя чтеня, хотя и неорганизованныя какъ слФдуетъ, 
Правда, школы грамоты не имфютъ пужной обстановки, за 
исключенемъ сравнительно весьма немногихъ, не распола- 
гаютъ своимъ собственнымъ, приспособленнымъ къ учебнымъ 
цфлямъ, помфщешемъ, классными и учебными принадте- 
жностями, а также не имЪютъ достаточно къ тому подго- 
товленныхъ учителей; но онф — дешевы и вполиЪ по сред- 
ствамъ всякому сельскому обществу, въ которомъ числится 
20—30 домохозяевъ, и потому являются весьма важнымъ 
средствомъ распространеня въ народ первыхъ началъ гра- 
мотности, тфмЪъ бол%е, что за отсутстыемъ матеральныхъ 
средотвъ, повсемВстно открыть и устроить правильно орга- 
низованныя церковно-приходомя школы, или народныя учи- 
лища, въ числб, соразмВрномъ голичеству дфтей школьнаго 
возраста въ епархш, не’ представляется пока возможнымъ, 
& оставлять населене коснфть по прежнему во мрак, нев%- 
жества также неудобно, тЪмъ болфе, что и матеральное 
его преуспвяне въ будущемъ невозможно безъ образованя; 
школы же трамоты должны подготовить почву для буду- 
щихъ правильно организованныхъ школъ. 

Въ этомъ отношени, осматривавиий въ отчетномъ году 
Бабчинскую двуклассную церковно-приходскую школу, членъ 
СовЪта Братства, священникъ П. Авонсый въ своемъ от- 
чет объ этой пофздк», подъ живымъ внечата шемъ отв 
товъ учащихся въ школахъ грамоты, совершенно спра- 
ведливо замфчаетъ 0 нихъ: «и кто знаетъ? —не болЪе ли 
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пользы, при настоящемъ экономическомъ и религ1озно-нрав- 
ственномъ состояни русскаго крестьянства, могутъ принести 
въ двлЪ просвъщеня народа эти маленьюмя, простыя и де- 
шевыя школы, ч$мъ вполнз благоустроенныя, большя и 
дорого стоющия народныя школы? Примёръ Швещи и Нор- 
вепи, гдЪ тамя маленьыя и даже подвижныя школы, съ пе- 
реходящими изъ одного м$®ста въ другое учителями, въ боль- 
шомъ ходу, весьма поучителенъ: почти поголовное распро- 
странене грамотности между крестьянскимъ населешемъ въ 
этихь странахъ обязано именно такимъ школамъ, а по 
р®ёдкости деревенскаго населенля и по климатическимъ усло- 
вямъ Росая имфетъ наибольшее сходство со Швещей и 
Норвешей». Ту же самую мысль высказывали прихожане 
Папернянокой церкви года три тому назадъ предъ членами 
комисош, посланной СовЪтомъ Братотва для осмотра дома, 
который предполагалось купить подъ двуклассную церковно- 
приходскую школу. Они говорили, что для нихъ въ настоя- 
щее время, при полномъ почти отсутствии грамотныхъ въ 
ихъ средф, наиболзе нужны доступныя имъ по тёмъ сред- 
ствамъ, каыя требуются на ихъ содержане, маленьмя школ- 
ки грамоты, тдЪ бы они могли научиться молиться Богу, _ 
читать, писать и считать а потомъ, когда вс ознакомятся 
оъ первоначальной грамотой, можно будетъ подумать и объ 
устройств школъ съ высшимъ курсомъ и лучше матерально 
оботавленныхъ. Такого рода школки грамоты должны быть, 
по возможности, въ каждой деревнё, тдЪ есть достаточное 
число дзтей школьнаго возраста. А потому, не смотря на 
довольно уже значительное число школь грамоты въ епар- 
хш, нельзя не пожелать, чтобы приходсве священники при- 
ложили всЪ свои стараня къ тому, чтобы такого рода 
школы были открыты, по возможности, во воБхъ селешяхъ, 
гд$ находится не мензе 15—20 дВтей школьнаго возраста 
обоего пола. 
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Изъ 962 школъ грамоты въ, отчетах, наблюдателей им$- 
ются. хотя и. весьма. общие, отзывы. о, состояний дфла, обуче- 
шя и воспиташя въ 629 школахъ. Судя по этимъ отзы- 
вамъ, 3 школы грамоты, находятся. въ весьма хорошемъ. со- 
стоянши, 20—въ ‚очень хорошемъ, 98 —въ хорошемъ, 8— 
въ довольно хорошемъ, 10—въ очень удовлетворительномъ, 
312— въ удовлетворительномъ, 55—въ довольно. удовлетво- 
рительномъ, 46 —въ посредетвенномъ, 71—-въ неудовлетво- 
рительномъ и 6— въ плохомъ. затЪмъ, о. состоянш учебно- 
воспитательнаго дфла въ остальныхъ 383 школахъ грамоты 
ВЪ отчетахъ наблюдателей не дано. свздВнШ, а именно: по 
3 округу  Борисовекаго,  уззда, 1 и 2 Игуменскаго уЪзда, 
по 2 округу ‚Слуцкаго у зда, по Минскому городскому. бла- 
гочишю, по 3. округу Минокаго уфзда и по 2 и 3 округамъ 
Рёчицкаго уЪфзда; кромЪ того, не дано по сему свЪдВний: 
а) объ 1 школ 1 округа, 1 школ® 2 округа (не была осмо- 
трёна наблюдателемъ), 2-хъ, школахъ 3 округа (также не 
осмотрфны) и б-ти школахъ 4 округа Бобруйскаго уЪфзда; 
6) о 2-хъ школахъ 3 округа Игуменскаго уззда; в) о 60-ти 
школахъ. 2 округа Новогрудекаго уфзда; г). о 3-хъ школахъ 
2 округа Пинскаго уЪзда, а о 2-хъ замфчено лишь наблю- 
дателемъ, что учашие съ усерщемъ занимались въ нихъ дВ- 
ломъ обученя; тоже самое сказано о 15-ти школахъ 2 
округа того же уЪзда. Напбольшее число пколъ. грамоты, 
въ которыхъ дфло обучешя поставлено неудовлетворительно, 
вотрёчаются ‘въ, округахъ--1-мъ Бобруйскаго уЪзда, 2-мъ 
Борисовекаго, 2-мъ Минскаго, 4 и 5 Пинскаго, 1-мъ Р%- 
чицкаго и 1-мъ Слуцкато у%здовъ, конечно, изъ числа тЪхъ, 
0. которыхъ за, отчетный, годъ имЪютея овъдьшя. 

Нкоторыя ‚изъ, иколъ. грамоты. въ. отчетномъ тоду были 
осмотр$ны членами. Братства, большею часто. инспекторами 
народныхъ училищь. (Такъ, а) инспекторомъ, народныхъ учи- 
лищъ Слуцкаго и Новотрудокаго уЪздовъ г. АваснЪзцкимъ 
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осмотрвны школы; Велико- _Жуховичекая женская, Печиская 
и Зарёчекая, Новогрудскаго уЪзда, п Говезнянекая, Вривич- 
скал, Лотвинсыя 1 и 2, Осовсыя 1 и 2, Тонежекая и Чи- 
жевичекая, Слуцкаго у%зда; б) инспекторомъ народныхъ учи- 
лищь г. Акоронко— Боярская и Добромысловокая, Волосе- 
вичокаго прихода, Борисовскаго уфзда; в) инспекторомъ на- 
родныхъ училищъ г. Чертковымъ— Любаньская, Бобруйскаго 
Узда, и Ассаревичекая, РЬчицкаго уЪзда; г) инспекторомъ 
народныхъ училищь г. Бунаковымъ —Хоинская и Стаецкая, 
Пинскаго у%зда, и д) членомъ СовЪта Братства, священни- 
комь П. Аеонскимъ — Веснинская, Минскаго уфзда, и Мо- 
кишокая, РЬчицкато уЪзда. 

Въ своихъ «Замфткахъ по осмотру церковныхъ школъ 
Новогрудскаго и Слуцкаго узздовъ въ 1839/оо учебномъ го- 
Ду», помъщенныхъь въ № № 3—10 Минскихъ Епархаль- 
ныхъ ВЪфдомостей за 1891 г., г. ВваснЪцый, между про- 
чимъ, даетъ, напр., о Говезнянской школ, Слуцкаго у$зда, 
такой отзывЪъ: «учапшеся (16 м.) 1-Й группы крестились 
правильно и довольно твер до знали молитвы наизусть, & 
во 2-й групПВ ученики прошли всю Священную Исторю 
Ветхаго и Новаго Завфта вкратцф, праздники и Сумволъ 
вфры съ объяснешемъ и отвфчали вообще довольно удовле- 
творительно.. Чтене дЪтей можно назвать порядочнымъ, 
только невыразительнымъ. Пишутъ отдЪльныя слова и крат- 
ыя фразы вообще порядочно. Считаютъ удоваетворительно. 
Поютъ молитвы пока посредственно. Школа помъщается въ 
крестьянскомъ домЪ, нанятомъ за 7 рублей за учебный годъ». 
_ О Вриавичекой школ того же уЪзда, посл подробной 
опфнки отвЪтовъ учащихся, г. Вваснзцюй даетъ такое ‘за- 
ключеше: «школа производить въ общемъ праятное впеча- 
таЪве въ виду замфченной между дфтьми охоты къ ученю 
и усершя учителей къ занятямъ съ ними»... О зЗарфчекой 


школЪ грамоты, Ор уъзда, г. Вваснфцый пишетъ: 
14 
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«учаш!еся знали молитвы твердо, крестились правильно и 
бойко разсказывали (во 2-Й групп%) событ!я изъ Священной 
Истори Ветхаго и Новаго ЗавЗта; читаютъ по-русски по 
разнымъ книгамъ довольно порядочно; по-славянски читаютъ 
по Часослову и Евангелию порядочно... Пишуть въ тетра- 
дяхъ учапиеся старшей группы довольно порядочно. Счи- 
таютъ до 100 удовлетворительно, но задачъ еще не рёша- 
ютъ. Поютъ молитвы пока нестройно». 0 Велико-Жухович- 
ской школ грамоты, того же уфзда, г. Вваснзцый говоритъ 
ВЪ СВОИХЪ «ЗамфткахъЪ»: «младпия дфвочки знали наизусть 
молитвы твердо и давали при этомъ н$которыя обпия объ- 
яененя. Старшая дфвочки порядочно пересказывали пройден- 
ное кратко изъ Священной Истор!и Ветхаго и Новаго За- 
вфта. Чтене учащихся можно назвать довольно порядочнымъ, 
особенно въ старшемъ отдфленш. Пересказъ прочитаннаго 
кратюй, но вообще осмысленный. Считаютъ до 100 вообще 
удовлетворительно и пишутъ цифры. Пишутъ подъ диктовку 
отдвльныя слова и кратмя фразы порядочно, особенно уче- 
ницы старшей группы. Поютъ молитвы и н%®которыя пъени 
изъ «Богогласника» довольно стройно. ДЪвочки по прежнему - 
занимаются успфшно рукодзмемъ». Священникъ П. Авон- 
ый, по пути осматривавший 1 Тюня 1891 г. Мокишекую 
школу грамоты, Бабчинскаго прихода, даетъ объ этой школ 
такой отзывЪ: «въ школЪ было собрано до 20 мальчиковъ 
и дфвочекъ, которые, посл болЪе ч5мъ двухм5сячнаго гу- 
лянья на свободЪ, многое, конечно, забыли изъ того, чему 
учились, но все же кое-что помнили; читать и писать не 
разучились и молиться умли». Довольно удовлетворитель- 
ные отзывы даютъ вышеозначенныя лица и 0 другихъ 
осмотрфнныхъ ими школахъ грамоты. 
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Число выдержавшихь экзаменъ на льготу ‘по отбываню 
воинской повинности. 


Въ школахъ грамоты въ отчетномь году испыташе на 
льготу по отбыван!ю воинской повинности держали 80 уча- 
щихся, изъ коихъ 54 признаны достойными получить иско- 
мыя свидфтельства, а остальнымъ 26 отказано въ выдачЪ 
таковыхъ свидтельствъ. Вакъ ть и друге распредЪляются 
по Уузздамъ епархш, можно видфть изъ нижесльдующей 
таблицы. 


_ Окончило курсъ. Окончило курсъ. _ 
Названя Мальчиковь. _ Названя Мальчиковъ. _ 
уБздовъ. АИ М уфздовъ. а 

ЗЕ | ВЕ | м аа | м 
Бобруйск. | — | — | — | Новогрудок. | 6 | — | — 
Борисовскй| 91 21| — | Пино. (|311 — 
Игуменский. | 16 | 11| — | РбчицЕй .| — 
Минемй. .| 3 9 | — | Слуцк. .| 14 
Мозыремй.| 6 | — | — О 5 


ХЕ 


Предположеня и соображешя ко развитию 
дъла народнаго образоваия вг епарлии. 


Главными препятствями къ надлежащей постановкв дЗла 
народнаго образовашя въ. епархш, по мн$н!ю. уфздныхъ от- 
дъленй Братства, служатъ: а) недостатокъ хорошо подго- 
товленныхъ учителей какъ для церковно-приходокихъ школъ, 
такъ и для школъ грамозы; 6) отсутетые у большинства 


108 — 


твхъ и других’ иколъ’ особыхъ ‘бодве’ или” мензе’‘отвЪчаю- 
щихъ своему назначенно’ школьныхъ“ помфщев!й; в) недо- 
статочность матерлальныхъ, средствъ на содержане пколтъ, 
а въ особенности —на вознаграждеше учителямъ, которое бы 
могло привлекать. къ этому дёлу лучиия сиды, ч$мъ кая 
имфются теперь; г) неопредъленность обезпеченя, гд® тако- 
вое имЪется въ настоящее время. со стороны родителей уча- 
щихся, или волостныхъ и сельскихъ обществъ, такъ какъ 
назначен!е таковаго обезпеченя школамъ не вездЪ обета- 
влено надлежащими приговорами, утвержденными уфздными 
по’ крестьянскимъ дфламъ Присутотвями, и потому суммы, 
предположенныя къ ‘отпуску на содержаше школъ не всегда, 
выдаются въ назначенномъ количеств» и въ опредЪленное 
время, а иногда и совсфмъ не выдаются, и, наконецъ, д) 
неаккуратное посфщене школъ учащимися, большею частю 
всаЪдотв!е недостаточно яснаго пониман!я пользы грамотно- 
сти со стороны самихъ родителей учащихся. Для устране- 
ня перваго изъ указанныхъ препятств!Й— недостатка въ под- 
готовленныхъ учителяхъ СовЪтомъ Братства предполагается, 
кром$ существующихъ уже въ епархш пяти двукласеныхъ 
церковно-приходокихъь школъ, открыть н$околько ‘новыхъ 
ШколЪ Того же типа, по возможности, во везхъ уъздахъ 
епархш ий при н»которыхъ изъ нихъ учредить педагогиче- 
ке классы для теоретичекаго ознакомленя учащихся съ 
ведешемъ учебно-воспитательнаго дла въ начальныхЪ шко- 
лахъ ‚для приготовления ‘учителей особенно‘ для школь” тра 
моты. Что же касается отсутотя особыхъ икольныхь по- 
мфщенй, то этотъ недостатокъ постепенно устраняется при 
помощи денежиаго пособя  церковнымъ ‘школамь“ епархии, 
назначеннато. изъ тубернскаго земскаго’ сбора въ количеств® 
22000 ‘руб: въ тодь, и’ ‘пожертвований ' самих” крестьянт; 
т$мъ болфе, что расходь на постройку школь, какъ’едино* 
временный, уже“ ‘по ‘этому’ самому’ не представаяетбя ‘060 
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бенно. обременительнымь. БолЪе затруднительнымъ. предста» 
ваяется вопросъ:0бъ изыекани:средотвъ ‘на содержаше школь+ 
ных ‘Зданй,  повупку сввигь и учебныхъ принадлежностей 
и ВЪ особенности вознаграждене. ‘учителямъ; которое бы 
удовлетворяло ‚лучшихь сизъиснихЪ’ и побуждало. ихъ’ оста- 
ватьеля въ;.Этой.. должности боле; или менЪе ‘продолжитель- 
ное ‚ время. Средетвъ; находящихся въ” распоряжени : Совзта 
Братства, ‚для. указанной: цфаи ‘далеко ‘недостаточно’ ‘даже 
для ииколь; церковно-приходокихъ, ‘да и нЪтъ основашй’ воз> 
лагаль ›‘этотъ‚расходъ ‘исключительно’ на’: средства › казны; 
пручая «такимъ образомъ ‘населене: ‘совершенно’ '. пассивно 
относиться къ удовлетворению одной’ изъ важнЪйшихъ. 10+ 
требностей: человзка- въ ‘религюзно-нраветвенномъ ‘ просвз- 
щени. Нужныя: для. этого. средства необходимо’ позаботиться 
изыскать. на. МЪстз, и, можно’ положительно’ сказать, ^9то 
въ народф,.. не. смотря`на, его‘ матерлальную' необезпеченность, 
средотва длягэтого святаго и крайне. необходимато для’ него 
дЪла найдутся, нужно только умфть выяснить ‘народу поль- 
зу и. необходимость школы не только для религ!озно-нрав- 
ственной, но, и практической жизни, что, ‘съ одной! стороны, 
и. ближе всего лежитъ на пастыряхъ церкви, и многими изъ 
нихъ, дфйствительно, сознается вполн$ и съ успхомъ при- 
мъняется къ дфлу, а съ другой—на уздныхъ Присут- 
отияхъ по крестьянскимъ дёламъ, которыя по самому на- 
значеню своему не могутъ и не должны ограничиваться 
однимъ чисто формальнымъ отношешемъ къ дфлу, а вникать 
въ жизнь народа и его нужды, изъ коихъ нужда въ про- 
свфщени и притомъ въ духЪ Правосланя и русской на- 
родности, особенно въ здёшнемъ кра, есть одна изъ суще- 
слвеннёйшихъ, безъ удовлетворешя которой преуспвяне 
русской гражданственности въ краз немыслимо, а равно и 
улучшене матлеральнаго быта народа. Содфйстве, а въ 
нЪкоторыхъ случаяхъ и воздёйств!е на. населеше со: стороны 
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гражданской власти въ дфлЪ благоустройства церковныхъ 
школъ необходимо не для принуждешя, а для авторитетнато 
разъяснешя народу пользы и нужды школы, а еще болве— 
для устраненя и ограничен!я ‘вреднаго для школы вмян1я 
со стороны лицъ, не желающихъ преуспвяня церковной 
школы или по личнымъ какимъ либо’ побужденямъ, напр., 
отсутствю дфтей, или по причинамъ’ религозпымъ и даже 
политическимъ, что вполнф возможно и даже неизбЪжно въ 
епарх!и; тд№ '/з населешя составляютъ католики и евреи, 
которые по принципу не могутъ сочуветвовать процвзта- 
Ню школы; ‘въ основЪ которой лежатъ указанныя выше 
начала— Православ1е и русская народность. 

Съ. этою, конечно, цфлю, по $ 5 Высочайше ‘утвер- 
жденныхъ Правилъ объ уЪфздныхъ отдфленяхъ епарх1аль- 
ныхъ училищныхъ ‘Совзтовъ, въ составъ ‘сихъ послфднихъ 
и включены въ качеств» непрем$нныхЪ членовъ. члены у%зд- 
ныхъ по крестьянскимъ дфламъ Присутствй. Справедливость 
вышеизложеннаго: вполнЪ: подтверждается живымъ примфромъ 
Рьчицкаго уЪзда.. УЪздъ этотъ по’ числу церковныхъ школъ 
и ихъ благоустройству занимаетъ пока’ между‘ узздами епар- 
хи одно изъ послфднихъ мЪетъ, ‘но’ вокорзонъ займетъ 
ВЪ. Этомъ. отношенш, ‘безъ всякаго’: сомнфвя, одно’ изъ. пер- 
выхъ, ‘благодаря энергической ‘дятельности‘ на пользу ‘наз 
роднаго „.образовашя ‘‘мфетнаго нЕ дворянства ‘т: 
Мацнева. :; нервы 

‚„Сергй: Влади ровияь Мацневъ,‚’какъ офов ви ПрОбВКО 
щенный и истинно: руссмй, ‚съ самаго › ветупаешя  евоего 
въ. настоящую должность, ‘обратилъ ‘свое‘внимаше на"соето= 
яще, въ. уЪздь. образованя, безъ ‘котораго? ‘не’ возможно ‘ни= 
какое. преуспзянте: народа’ ‘какъ‘въ/ духовной; таки ив 
практической. эизниу зи прилагаеть» о воз тусилирчкъ” ‘Фому; 
чтобы даль. двлународнахо просвз щения, посредотвомъцер- 
ковной, ШкОлыз‹ какъ. ‘наибол$е: ‘симпатичной’. населению: по 
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своему строю и направленю, а главнымъ образомъ — де- 
шевизн$ содержания, надлежащую и прочную постановку. 
Съ этою цию онъ лично побывалъ почти въ каждомъ 
приходь, осматривая школы и разъясняя населеню нужду 
и пользу для него религозно-нравственнаго просвфщеня. 
Плодомъ таковой благой дфятельности г. Мацнева, явились 
а) разсмотрённые и утвержденные въ текущемъ году мБет- 
нымъ уфзднымь по крестьянским дфламъ Присутствемъ 
приговоры почти отъ всфхъ волостей уфзда объ ассигно- 
вани въ семъ 1891 году болфе пяти тысячь рублей на 
содержане 119 церковныхъ школъ, съ устройствомъ для 
нихъ 06обыхъ школьныхъ помфщенй, и 0) образоване осо- 
баго фонда для обезпеченя школъ въ будущемъ. Можно 
надфяться, особенно въ виду искренняго и глубокаго сочув- 
стыя дЬлу благоустройства церковно-приходскихъ школъ 
Г. Начальника губерни, Его С1ятельства, ЁВнязя Н. Н. Тру- 
бецкаго, что благому примфру С. Вл. Мацнева вокор® по- 
слфдуютъ и друме преводители дворянства и уфздныя При- 
сутетвя по крестьянскимъ дёламъ и такимъ образомъ про- 
свъщеню народа и притомъ въ духЪ Православ!я и русской 
народности будетъ данъ сильный толчекъ впередъ, добрыя 
послдетвя котораго для развитя въ краЪ русской граждан- 
ственности не могутъ подлежать никакому сомнзн!ю. Далфе, 
содержан!е церковныхъ школъ слёдуетъ возложить на всю 
волость, а не на родителей только учащихся, тёмъ боле, 
что посльдше, съ открытемъ у себя церковныхъ школъ, не 
освобождаются отъ расходовъ на народныя училища, содер- 
жимыя на средства всей волости, хотя ими и не пользуются. 
Указанная сейчасъ ненормальность вызываетъ множество 
жалобъ со стороны населешя и весьма много тормозитъ дёло 
развит!я и благоустройства церковныхъ школъ. При этомъ, 
въ видахъ большей прочности существованя церковныхъ 
шкохгъ, обезпечене ихъ опредЪленными и вполнЪ достаточ- 
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ными взносами 00 отороны населеня слвдуеть. "обставлять 
ВОявЙ разъ законно составаенными ‘приговорами, разомотрён- 
ными И утвержденными УБадньтми 10 ВротьНнокимь дваамъ 
‘Присутотиями. 

`Наконець, введене обязательнаго ‘обучения, какъ проекти- 
руеть `Игуменское уздное отдвлене Братотва, ВЪ данномъ 
случав было бы, конечно, самою лучшею’ мброю, осуще- 
отваене ‘которой могло. бы ‘вотрётить боле или менфе зна- 
чительный затруднения: лишь ВЪ первое время; впосльдетви 
ще, войдя Въ практику жизни, эта м8ра могла бы сдвлаться 
мотущественн®йшимь ‘средством къ подъему народнаго 
благосостояния и преусшвянио его какъ въ духовной, такъ 
И ‚Правтичеотой, ЖИЗНИ. У 


